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RESUME

Le Programme Riz d’Altitude (P.R.A), réalisé en collaboration entre le FOFIFA et
le CIRAD, a abouti & I’obtention de variétés de riz pluvial performantes (F154, F133,
F152,..) avec les techniques culturales adaptées aux contraintes d’altitude des
Hautes Terres du Vakinankaratra.

Depuis la diffusion des variétés de riz pluvial améliorées a partir de 1992, trés rares

sont les données permettant d’apprécier leurs impacts dans le Vakinankaratra au
niveau des paysans bénéficiaires.

A cet effet, le présent rapport expose I’évaluation de Padoption des variétés et des
pratiques culturales pour le riz pluvial au niveau des exploitations agricoles.

Des données quantitatives et qualitatives ont &té présentées et analysées. Elles

témoignent d’un niveau de diffusion des variétés améliorées qui est globalement
satisfaisant.

Des éléments de réflexion sur les perspectives d’extension du riz pluvial d’altitude

et des axes d’amélioration pour le riz pluvial ont été¢ formulés pour la recherche et la
vulgarisation.

Moets-clés : Vakinankaratra, Hautes Terres, variétés améliorées, riz pluvial
d’altitude, adoption, impact, contrainte, extension




FAMINTINANA

Ny fandaharan’asa momba ny fambolena vary an-tanety, « Programme Riz
d’Altitude » (P.R.A), ifarombonan’ny FOFIFA sy ny CIRAD, dia nahafahana nahazo
karazam-bary manome vokatra tsara, mifandraika amin’ny toe-tany sy ny fomba
fambolena misy eto Vakinankaratra.

Hatramin’ny 1992, taona nanapariahana ny masomboly nohatsaraina, dia zara raha
nisy firy voka-panadihadiana na hazoana nandrefy ny fiantraikan’izany teny anivon’
ireo tantsahan’ny Vakinankaratra nisedrana azy ireo.

Arak’izany, ity tatitra ity dia mamelabelatra ny fanombanana ny fetran’ny
nisafidianan’ireo tantsaka ireo ny masomboly vaovao sy ny fomba fombolena azy.

Ireo voka-panadihadiana eo amin’ny lafiny habetsahana sy hatsarany izay natolotra
sy notsikeraina, dia manamarina fa nahafa-po amin’ny an-Kapobeny ny
fanapariahana ireo masomboly nahatsaraina ireo.

Nisy soso-kevitra naroso mikasika ny vinavina-panitarana ny vary an-tanety sy ny
faritra anatsardna azy hoenti-manana ny fikarohana sy ny famahoanana.

Teny fototra : Vakinankaratra, Afovoan-tany, Masomboly noho tsaraina, vary an-
tanety amin’ny toerana avo, Fankasitrahana, Fiantraikany, Fanerena, Fanitarana.




ABSTRACT

Managed by FOFIFA and CIRAD, the Rice Altitude Program (P.R.A), allowed the
obtaining of improved upland rice varieties (F133, F154, F152...) with the adapted
cultural technicals for the Vakinankaratra’s highlands constraints.

Since the improved upland rice’s diffusion in 1992, data are very rare to evaluate
the impact of these varieties on the farmers _

Thus, this report presents the evaluation of these varieties and technicals adoption
on the farming systems.

Quantitative and qualitative data have been collected and analysed. These data

show that adoption level of improved varieties reached 90% of the studied farmers
population.

Reflection elements on the altitude upland rice’s extension perspectives and
improvement means are proposed toward the research and the vulgarization.

Key-words : Vakinankaratra, Highlands, improved varieties, high altitude upland
rice, adoption, impact, constraint, extension
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INTRODUCTION

- A Madagascar, le riz est la base de ’alimentation et constitue la principale culture vivriére, Avec u
consommation de [*ordre de 100 kg/habitant/an, Madagascar fait partie des pays les plus consommat
de riz dans le monde. La riziculture malgache occupe une superficie d’environ 13000 km? et prod
environ 2,4 millions de tonnes de paddy par an depuis 10 ans. Mais depuis 10 ans, la population
passée de 11,2 4 14,3 millions d’habitants. Ce nivean de production ne permet pas de couvrir les besoi
de la population estimés 4 4,5 millions de tonnes sur I’an 2000, et le pays a donc recours partielleme
aux importations. Les causes de cette stagnation de la production rizicole nationale sont multiples : fai
évolution des surfaces cultivées, insuffisante maitrise de I'eau, dépendance des premiéres pluies pour
mise en culture, ancienneté du matériel végétal, faible utilisation des fertilisants et prod
phytosanitaires, stérilisation croissante des terres cultivables dans les grands périmétres rizicoles (cru
érosion), prix du paddy en période de récolte jugé peu incitatif ... (Hirsch, 2000)

(Ravatomanga).

Dans la région des Hautes Terres du Vakinankaratra, I’introduction de variétés de riz pluvi
améliorées a été initiée en 1992 par le Programme Riz d’Altitude , né de la collaboration du FOFIFA

du CIRAD, pour développer une riziculture pluviale en condition de haute altitude, encore absen
jusqu’a cette date.

Plusieurs variétés et techniques de culture ont été introduites pour valoriser les plateaux par le
pluvial. Souhaitant effectuer un bilan sur leurs diffusions, le FOFIFA et le CIRAD nous ont propo
d’étudier 'adoption actuelle des variétés et techniques introduites et d’envisager les perspectjv
d’extension de cette culture dans la région du Vakinankaratra,

La premiére partie de ce rapport présente le contexte géndral de I'étude au niveau de Madagascar ain
que sur la région du Vakinankaratra, objet de cette étude.

La section suivante précise la méthodologie mise en ceuvre pour atteindre les objectifs fixés, a
["exposé des résultats obtenus et de Ianalyse sur la diffusion et I’adoption des variétés améliorées de ri
pluvial sur les Hautes Terres et le Moyen-Ouest du Vakinankaratra,

A Tissue de étude mende, des pistes d’amélioration et perspectives d’avenir sont formulées
Pattention du P.R A et des autres intervenants de la région.




I. CONTEXTE GENERAL DE L’ETUDE

L LA PLACE DE L’AGRICULTURE A MADAGASCAR

Occupant 80% de la population active, "agriculture contribue & 40% 4 la formation du Prod
Intérieur Brut (Interfrance Media, 1998). _

La forte variabilité géo-pédo-climatique du pays permet une grande diversité des productions agrico
qui se répartissent en 3 principaux sous-secteurs

- les cultures vivriéres : essentiellement riz, manioc, mais, pomme de terre :

- les cultures d’exportation : café, vanille, girofle, poivre, tabac, cacao R}

- les cultures industrielles : arachides, canne  sucre, tabac, coton, blé.

Les cultures vivriéres dominent largement et la principale est le riz (33% de la production agri
totale). Estimée & 1 300 000 ha, la surface cultivée en riz représente plus du tiers de la surface cultiv
totale et 1,5 millions d’exploitations disposant d’une superficie moyenne de 1,2 ha. L’atomisation de
production, les faibles rendements (autour de 2. T de paddy/ba) et une production stagnante (2,42 millio

de tonnes en 1990 et 2,45 millions de tonnes en 1998) sont les traits dominants de la production rizi
malgache. (Robert Hirsch, 2000). - .

La consommation moyenne de riz en 1999/2000 est de 96 kg de riz blanchi/hab./an, ce qui classe
pays en 5 position derriére 4 pays asiatiques. C’est I’2liment de base des Malgaches.

Madagascar couvrait sa consommation intérieure et exportait une partie de sa production jusqu’
1970. Depuis, la situation s’est inversée. Du fait de I"évolution des conditions économiques générales
de la désorganisation périodique des structures, l2 production de riz n’a pas suivi augmentation de
demande (Etude filiére riz FAO-UPDR, 2000).

Le faible taux de croissance de la production de riz (0,5% par an enregistré de 1990 & 1996), largeme
inférieur au taux de croissance. démographique, est Join de satisfaire les besoins alimentaires de
population (Ministére de I’ Agriculture, 1997).

Les importations ont permis de compenser partiellement le déficit de la production locale et
maintenir 3 un niveau acceptable les disponibilité en riz de la population urbaine, elles n’ont pas connu
croissance exagérée. Les importations sont maintenues a moins de 100 000 tonnes par an depuis 19
(soit moins de 7% de la production), elles interviennent principalement pendant les 4 3 5 mois de soud
(Banque de Données de I’Etat (B.D.E), INSTAT).

L'annexe 1 illustre I'ensemble des évolutions précédemmemt évoquées, par le bilan rizicole depu

2. LA REGION DU VAKINANKARATRA

L’étude s’est Iocalisée dans le Vakinankaratra qui fait partie des régions d’altitude de Madagascar.
Vakinankaratra constitue la partie méridionale du faritany (ancienne province) d’Antananarivo et
partie du massif de 1’ Ankaratra sur les Hauts Plateaux malgaches (Cf. carte de localisation Doc 1).
région couvre 15 600 km? et peut étre divisée globalement en 2 zones agro-écologiques : une rattach

aux hautes terres et une au moyen ouest. Nous présenterons le région du Vakinankaratra 3 travers s
aspects physiques, humains et institutionnels.

2.1. LE MILIEU PHYSIQUE
2.1.1, Le facteur altitudinal

Le Vakinankaratra est caractérisé par une hétérogénéité des conditions écologiques. Les altitudes so
comprises entre 400 m (Mandoto) et 2400 m (Faratsiho). Sur plus de 2000 m de dénivelé, clima
végétation, évolution, potentialités et contraintes seront trés différentes. La région du Vakinankaratra
divisée en 3 types altitudinaux (cf. Doc 2 Carte des altitudes) :




[ { | ” : i ! | . : : , . {

mmm%\ ‘ A.(QKK,UM dke-su._sﬂi._ »p Ca.ck.:ineoat.u Rl

A sy 3P SayiwI] .- -

ce._ n.r)\i\ivnﬁ Uo7 udw nw.ﬁ Q.J.l

aﬁqﬁgm ®
‘ ki T, oﬁ :v: ‘Ju -
g7y pad 305 3p o g3 O

o ibos oy 13

ootk < 27
W 004y - 005K @

oty oy e T o T A gy g
ot 7 FRYT °F T




- zone de basse altitude : inférieure a 1200 m, surtout du cdté ouest (Mandoto, partie d
Vakinankaratra rattaché au moyen ouest), climat chaud et tempéré,

- zone de moyenne altitude : de 1200 4 1600 m , cbté est et centre (Antsirabe),

- zone de haute altitude : supérieure & 1600 m, c6té nord et sud-est.

La plus grande partic écologique du Vakinankaratra se situe entre 1300 et 1600 m.

2.1.2. Le facteur climatique

Le Vakinankaratra est caractérisé par un climat de type humide tempéré marqué par
saisons principales : )
- 44 5 mois de saison séche et fraiche marquée (Mai - Septembre) : versant Est exposé au vent
plus frais que la versant occidental (ot se situe la partie rattachée au moyen ouest),
- 4 2 5 mois de saisons pluvieuses (Novembre - Mars) : la pluviométrie dépend de Paltitude, d
I"orientation de la région et de la proximité par rapport 4 des bauts reliefs. 1l pleut davantage sur 1
versant Ouest qu’a I’Est 4 un méme niveau d’altitude. Les pluies sont rares en Avril et Octobre.

La hauteur de pluie varie de 900 m & 2000 m par an en moyenne, selon les postes pluviométrigue
existants dans la circonscription agricole. A Antsirabe, la pluviométrie moyenne annuelle est de 1432
et la température varie de 7,2°C 4 32,16°C avec une température moyenne annuelle de 16,9°C. (Raun
1981). )

La campagne climatique 1999/2000 a été marquée par le passage de cyclones et une forte instabilit
des pluies. De petites pluies sont tombées fin septembre suivie d’une sécheresse pendant 2 mois. Il y a e
seulement une décade de pluie en Décembre et une reprise des pluies en Janvier.

Cette sécheresse prolongée est a ’origine d’une baisse des réalisations par rapport aux objectifs pou
les cultures de tanety et le riz imgué. Le calendrier cultural n’a pas été respecté. L’incidence sur le
rendements des cultures pluviales, dont le riz, a été importante.

2.1.3, Les sols

Il est possible de différencier 3 grands types de géologie: les formations volcaniques récente:
(Antsirabe, Betafo, région Ouest), les formations volcaniques anciennes (massif de I’ Ankaratra), le socl
cristallin. L 'tnité pédo-géologique du Vakinankaratra est dominée par :

- des sols hydromorphes : dans les bas-fonds pour la riziculture,

- des sols ferralitiques. (Raunet, 1981)

Les sols des collines (tanety) sont constitués, d’une part sur socle cristallin et d’autre part sur socl
volcanique, par des sols essentiellement ferralitiques fortement désaturés rouges et trés peu fertiles et p
des sols riches volcaniques (Betafo).

2.2, LE MILIEU HUMAIN

Du point de vue historique, la région fut colonisée par les Merina ef le terme Vakinankaraira, d'origin
relativement récente (début du XIX*™ sidele), Sut créé par 'administration Merina pour désigner la 6™ provine
de I'Imerina (Rolltn D., 1991). Le Vakinankaraira esi le lieu de rencontre entre les erhnies Merina er Betsileo
Bara dans le sud-ouest.

® Depuis 1902, Antsirabe est la capitale de la région du Vakinankaratra. Le découpage territorial mis e
place en 1995 divise la région en 64 communes et 7 départements correspondants aux S fivondrona
(Antsirabe I, Antsirabe II (2 départements), Antanifotsy, Betafo, Faratsiho). (Cf Découpage territorial d
Vakinankaratra, Doc 3)

* En 1999, la région du Vakinankaratra compte 1 455 000 habitants avec une densité moyenne de 65,

hab./km?. La région d’Antsirabe est 2,5 fois plus peuplée que la moyenne malgache (Base de donnée
SRAT Vakinankaratra 2000), :
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La structure de la population est homogeéne sur la région. La proportion de la population active est
moyennement importante, entre 37% (Antsirabe I) et 67% (Betafo). Les sous-préfectures d’ Antsirabe
I et Fartsiho sont caractérisées par 'extréme jeunesse de la population. Le point caractérisant le
Vakinankaratra est la grande proportion de la population rurale (jusqu’a 95% a Antanifotsy) , mais
aussi un grand dynamisme reconnu tant au niveau agricole qu’industriel (forte implantation
d’industries sur Antsirabe et aux environs . industries agro-alimentaires comme la Socolait et Tiko,
industries textiles (La Cotona), cimenterie d’Ibity...) (Atlas CIRAGRI 1996).

3. LE CONTEXTE RIZICOLE D’ALTITUDE

3.1. LA STRUCTURE DES EXPLOITATIONS DU VAKINANKARATRA

Au méme titre que ’hétérogénéité des conditions écologiques, le Vakinankaratra présente des
variations importantes des conditions socio-économiques qui entralnent une grande diversité de
paysages et de types d’occupation des terres.

3.1.1. L’occupation des gerres

v La région rurale des Hauts Plateaux se caractérise essentiellement par des densités d’occupation

des terres trés inégales fonction de la qualité des sols, de trés faibles rendements agricoles et une trés
forte dégradation du milieu naturel.

v Le systéme de production dominant sur les hautes terres est centré sur la riziculture irriguée
depuis la royauté Merina jusqu’a nos jours ; depuis 1’indépendance, toutes les actions conduites par les
pouvoirs publics dans le domaine agricole ont été orientées quasi exclusivement vers ’intensification
rizicole dans les grandes plaines et bas fonds.

¥ Mais face & une pression démographique périurbaine croissante au cours des 20 derniéres années,
le systéme de production nizicole n’est plus en mesure de répondre aux besoins vivriers et monétaires
de la plupart des familles paysannes. Ceci d"autant plus que, dans la crise économique sans précédent
que connait Madagascar depuis une vingtaine d’année, la faiblesse des ressources monétaires des
agriculteurs et les conditions désastreuses du marché remettent en cause ’acquisition d’intrants que
nécessitent les pratiques intensives rizicoles qui ont été vulgarisées (De Rham et al, 1995 ).

v" Dans ces conditions, la riziculture de bas fonds, qui est un trait essentiel de la vie économique
sociale et culturelle, ne suffit plus & assurer [’auto consommation familiale et les stratégies paysannes
visent & diversifier les sources de nourritures et de revenus monétaires des exploitations au delg de la

riziculture irriguée, notamment par la conquéte des Tancty (versant de colline) (Mendez Del Villar P,
1990).

v En milicu périurbain, autour des grandes agglomérations comme [...] Antsirabe, les stratégies
paysannes ont consisié essentiellement & diversifier I'exploitation des bas fonds par des cultures de
contre saison (pomme de terre, blé, maraichage) nécessaire & Palimentation des marchés des grandes
villes qui offrent des prix rémunérateurs (De Rham et al., 1995).

v Une seconde option s’est également développée plus récemment, en étendant et diversifiant les
potivités de productions sur les Tanety, malgré leur faible fertilité natwrelle : production vivridres telles
que fe mais, le haricot, le manioc, la patate douce, cultutes de rentes, les oignons, "horticulture, [...],

embouche bovine, production de lait ou encore activités d’exploitation du bois(De Rham et al.,1995).

v Dans le Vakinankaratra, selon la CTRAGRI d’ Antsirabe (Atlas 1996), 80% des bas-fonds sont
valorisés et 67% des tancty sont cultivés. Les tanety sont utilisés pour les cultures vivriéres:
principalement le mais, puis la pomme de terre, le manioc, le blé, les légumes (haricots, tomates,
' 4




Doc 4 : Répartltion des surtaces riziedles suivant Valtitude 3 Madagasear

Rizlcuirre Altitude (en métres) Total
0-800 500-1000 1000-1500 1500-2000 (6n na)
Irriguée 40 000 80 000 240 000 40 000 400 000
Bas-rongs 100 000 220 000 270 000 10 000 600 000
Pluvial 180 000 40 000 30 0600 - 280 000
Eay profande 20 000 10 000 10 000 - 50 000
Tolal 350 000 350 000 550 000 80 000 1 300 000




carottes, choux, etc.), le riz pluvial, la patate douce, le taro... Le riz représente 20% des cultures
pluviales.

¢ Le mals, cultivé seu! ou associé avec le haricot, la pormme de terre ou le soja (régions supérieures & 1000 m)
est cultivé en octobre, Novembre, Sepiembre en fonction de 1a hauteur de pluie,

¢ Le haricot et la pomme de terre | cultures 3 cycle court (3 mois) qui rentabilisent les surfaces car on peut les
cultiver toute 1'année aussi bien sur tanety que sur tanimbary en contre saison (Avril - Juin),

¢ La patate douce, trés appréciée des paysans, est cultivable en toute saison Seule la région du Moyen-Cuest
ne convient pas & oetie spéculation,

¢ Lo manioc est la spéculation la plus répandue dans le Moyen-Onest (basse altitnde). Mais dans les zones de

moyenne et haute altitude, le cycle est trés long, jusqu’d un an et demi d’ol la raison de sa faible adoption dans ses
Zones.

3.1.2 Composition des exploitations

v" Le Vakinankaratra compte 155 453 exploitations en 1999, caractérisées par une taille familiale
de 6 a 7 personnes (Apercu général sur le SRAT du Vakinankaratra, Mars 2000). Il s’agit
d’exploitations de polyculture élevage et la quasi totalité des agriculteurs cultivent sur collines et
plateaux (tanety) et sur bas-fonds (tanimbary). En effet, les systémes de production du
Vakinankaratra associent les bas-fonds (riz en saison et parfois culture de contre saison, pomme de
terre, blé ou légumes) et les tanety (élevage et cultures pluviales, pomme de terre, mais, haricots)
qui permettent de compléter partiellement I’alimentation et « éventuellement » de fournir un revenu.
Selon les données de 1’Atlas CIRAGRI 1996, les disponibilités moyennes en terre cultivée par
exploitation sont de 43 ares de rizieres et de 83 ares de tanety. Ceci refléte Pintensité de la
pression fonciére sur cette zone du fzit de la forte densité de population.

v" Le rapport par exploitant des superficies cultivées en tanimbary (riziéres)/tanety est de 0,51,
soit une superficie de tanety deux fois supérieure 3 celle des tanimbary. Il _apparait donc gue les
cultures de tanety jouent un rdle essentiel dans *agriculture du Vakinankaratra,

3.2. LES SYSTEMES DE RIZICULTURE

La nziculture d’altitude (supérieure & 1000 m) occupe environ la moitié des surfaces rzicoles
malgaches et est située sur les Hauts Plateaux centraux qui correspondent aux zones les plus
densément peuplées (Chabanne A. Amary A, 1995). Le Doc 4 met en évidence la place
prépondérante de la zone d’altitude dans la riziculture malgache.

La niziculture d’altitude regroupe 2 types de riziculture

- La riziculture « aquatique » englobe toute culture de riz qui se pratique sur les sols de
riziéres sous une lame d’eau durant tout le cycle cultural. Les surfaces concernées sont les bas-
fonds. Ceux-ci peuvent étre classés en deux catégories: les Bas-Fonds Irrigués (BFI), ou les
aménagements hydrauliques permettent une bonne maitrise de ’eau, et les Bas-Fonds Difficilement
Irrigables (BFDI) ou le maitrise de I’eau n’est pas assurée du fait d’un aménagement rudimentaire
ou de son absence. Les « Sakamaina », « riziéres hautes pluviales », sont des riziéres en terrasse
sans gestion de 'eau. (assimilées auwe BFDI lors des enquéies)

Dans les Hautes Terres du Vakinankaratra (HTV), d’un¢ fagon génerale, les températures trop
basses et la pluviométrie médiocre ne permettent pas deux campagnes de riz sur une année.

- La riziculture « pluviale » se trouve sur les sols exondés dont Palimentation hydrique est
assurée exclusivement par les pluies et par la capacité de rétention du sol. Ce type de riziculture ne
peut se pratiquer par conséquent que pendant la saison des pluies allant d’octobre & avril. Il est
fréquemment installé sur des zones & fortes pentes ou sur des tanety. On peut distinguer les Hauts
de Tanety (HT), partie cultivée la plus haute et proche des paries boisées du haut des ¢collines, des
Bas de Tapery (BT) & proximile des « Sakamaina ».

N.B : Les quatre distincuions (BFI, BFDI, HT, BT) de zones de production de riz and &€ utilisées lors des enquétes.




4. LE PROJET RIZ D’ALTITUDE (PRA)

4.1. SON ORIGINE

En wvue de ’autosuffisance alimentaire, ’augmentation de la production rizicole peut Etre
envisagée par Paugmentation de la productivité des systémes traditionnels mais aussi par la
diversification des modes de culture. Le recours & la riziculture pluviale est déja utilisé de longue
date dans les zones de basse et moyenne altitude. Cependant, c’est sur les Hautes-Terres ot la
population est {a plus concentrée que cette diversification est la plus intéressante .

La pratique de la riziculture pluviale en zone d’altitude comprise entre 1000 m et 1600 m n’est
pas récente. En effet, face & la pression démographique et 4 I'utilisation quasi totale des surfaces
irrigables, les paysans ont commencé & cultiver du riz sur les « tanety » (collines), avec des variétés
irriguées, comme « Botramaintso » ou pluviales provenant de zones plus basses. Mais les
agriculteurs ont souvent rencontré des déboires, les rendements obtenus étant souvent trés faibles et
les cycles trop tardifs pour que les panicules soient suffisamment fertiles.

Cependant, pour remédier 3 cet état de chose, un programme « Riz d’Altitude » réalisé en
collaboration entre le FOFIFA et le CIRAD fut initié en 1983 et a été financé par la Communauté
Européenne de 1983 & 1998 (il est actuellement financé par le FOFIFA et le CIRAD).

Ce projet a eu pour principal objectif de proposer 4 la vulgarisation des variétés de riz pluvial et
de riz irriguées performantes face aux contraintes propres aux Hautes Terres du Vakinankaratra
(HTV) (¢f. Annexe 2 : Les contrainles physiques a la culture du riz pluvial en altitude).

Le projet devait aboutir & I’obtention de variétés de riz avec les techniques culturales adaptées a
celles-ci dans des conditions de hautes altitudes : 1200-1600 m pour les Variétés de Riz Pluvial
d’Altitude (VRPA) et 1500-2000m pour les variétés irriguées.

En réalité, les variétés de RP mises au point sont, aujourd’hui (enquétes), présentes sur le
Vakinankaratra dés 1200 m . Mais, malgré leurs contraintes en zones d’altitudes, elles sont
cultivées jusqu’a prés de 1700 m.

4.2. SES PRINCIPALES REALISATIONS

Malgré les nombreuses introductions de matériels de riziculture d’altitude provenant d’autres pays, il s’est
vite avéré qu’en culture irriguée, le seul matériel tolérant a 12 bactérie Psevdomonas fuscovaginae, maladie
grave typique de la haute altitude causant une pourriture des gaines et des grains, était d’origine malgache
(variété de type « Latsika »). De faibles progrés ont été réalisés dans ce domaine avec de nouvelles variétés
plus productives que les Latsidahy (variété irriguée traditionnelle malgache).

Par contre, un important pas en avant a pu ére réalisé en ce qui concerne la riziculture pluviale
d’altitude avec une premiére série de 3 Variétés de Riz Pluvial d’ Altitude Améliorées (V.R.P.A) en
1992 (FOFIFA 62, 64 et 116), provenant du criblage de variétés créées par d’autres projets a
Madagascar, puis une seconde série de 6 vanétés plus performantes en 1995 ¢t 1996 (FOFTFA 133,
134, 151, 152, 153 et 154), créées spécialement par l¢ programme.

Ces variétés de riz pluvial constituent des premiéres mondiales, dans le sens oU, auparavaat,
n’existait aucune variété pluvial adaptée dans ces conditions d’sltitude dans le monde. Ces variétés
ont méme éré testées depuis avec succés dans les Andes de Colombie et plusieurs projets de

développement de cette culture y sont proposés. Actucliement, 8 des 9 variétés sont diffusées par
FIFAMANOR ¢t le Projet Mats Moyen-Ouest.

4.3, BES ACTIVITES

Aujourd'hui, dans la continuitd des réalisations précédentes et des acquis déja enregistrés depuis
1983, I'ensemble des activitds du PRA sont conduites de fagon pluridisciplinaire et concernent
directement :

» la sélection de nouvelles variétés effectuée sur la station FOFIFA-PRA de Talata,




e les essais multilocgux pour la confirmation des vanétés sélectionnées et avant leur
vulgarisation (tests variétaux préliminaires suivis de tests comparatifs variétaux),
e laProduction de semences de base,

o les Tests en Milieux Paysans (T.M.P) variétaux et sur les techniques culturales (traitements
de semences, fertilisation, sarclage, herbicides, mode de semis, précédent cultural).

L’objectif des T.M.P est de démontrer par un dispositif simple et pédagogique en milieu réel
Pintérét des variétés et des innovations techniques. La diffusion des variétés et des techniques est
ainsi facilitée au prés des paysans. Ces derniers, accueillant les T.M.P, adoptent immédiatement ces
techniques, ces nouvelles variétés (et les multiplient) et transmettent ces acquis aux paysans
environnants par une diffusion latérale non négligeable.

En définitive, les V.R.P.A mises au point par le PR A, proposent aux exploitants, dans un
contexte de saturation des bas-fonds (et de difficulté d’irrigation pour une partie d’entre eux), la
riziculture sur tanety dans de bonnes conditions de sécurité, avec un matériel rustique permettant
une bonne mise en valeur des tanety et une augmentation de la production rizicole.

C’est pourquoi, afin d’assurer une meilleure transmission des acquis du PRA vers les
agriculteurs, des relations ont €é établies avec des organismes collaborant avec le projet ou le
FOFIFA : FIFAMANOR, CIRAGRI, ONG-TAFA et FIFATA, ...

Le FOFIFA vend en I'occurrence des VRPA depuis 1997 4 1a station 4 Antsirabe.

5. LES PARTENAIRES DU DEVELOPPEMENT DE LA CULTURE DU RIZ PLUVIAL

Outre 1a collaboration FOFIFA-CIRAD responsable de la recherche fondamentale, nous nous
attacherons 4 présenter de facon distincte les partenaires directs du Projet Riz d’Altitude et les
autres acteurs intervenant dans le développement et la vulgarisation du riz pluvial.

Cette présentation des partenaires du P.R.A n’est pas exhaustive. Un apergu général des
partenaires du projet est donné par le tableau récapitulatif de I'Annexe 3.

5.1. LES PRINCIPAUX PARTENAIRES INTERVENANT AU PRES DU P.R.A EN 1999/2000
5.1.1, FIFAMANOR

al Présentation

FIFAMANOR, Centre de développement rural ¢t de recherche appliquée, a été créé en 1972
dans le cadre d’un accord de coopérarion bilatérale Norvége-Madagascar. Sous statut EPIC depuis
1992, il a pour vocation générale le développement de I'agriculture dans toute sa zone d'influence
gui couvre [’ensemble des hauts plateaux de [’ile. Ses activités sont extrémement diversifiées et
touchent & tous les aspects de la production agricole proprement dite et de son enviroanement
(production végétales, productions animales, actions sociales),

b) La Filiale Semence

Au niveau du riz pluvial (RP), FIFAMANOR intervient dans la production de semences. La Filiale
Semence de FIFAMANOR (FS), entité autonome ayant pour voecation la production et la
commercialisation de semences de qualité, a été créée en 1995 afin de faire face a I'insuffisance
chronique de semences de qualité pour les productions végétales.

La FS a pour punecipaux rdles :

- 'appul aux associations d’agriculteurs-multiplicateurs de semences du Vakinankaratra sous

contrat avec FIFAMANOR et qui regroupent plus de 2000 membres,

= la promotion et la diffusion de semences de variétés performantes dans toutes les régions de

Madagascar, ‘

- le suivi et le contrdle des parcelles de production,




- le conditionnement des semences certifiées,
- leur commercialisation.

Cette filiale bénéficie de ’appui technique des départements « Recherche » et « Vulgarisation »
de FIFAMANOR, respectivement pour la production de semences et pour Uencadrement technique des
paysans-multiplicateurs,

¢) Les interventions autour du Riz Pluvial d’Altitude (R.P.A)

En ce qui concerne le R.P_A, les interventions sont assurées par deux sections:

« La section « multiplication de semences » du département Recherche de FIFAMANOR assure la
production de semences commerciales destinées directement aux agriculteurs & partir de semences

de base fournies par le FOFIFA-CIRAD. 1l s’agit de 3 VRPA produites actuellement sur 5 ha :
F133, F152 et El$4.

¢ La section « Agriculture » du département Vulgarisation assure ’encadrement technique des
producteurs de semences: choix et formation des agriculteurs, suivi des parcelles, suivi du
conditionnement-triage - aprés récolte, etc. Cette section est composée de 37 Agents de
Développement Rural (ADR) répartis en 6 zones.

Cette section Agriculture joue un réle essentiel pour la Filiale semences a plusieurs niveaux : en
assurant la remontée d’informations du terrain ; en participant a I’identification et au choix des GPS
(Groupements de Producteurs de Semences) auxquels sera confiée la multiplication des semences
commercialisables ; et en assurant leur encadrement technique tout au long de la saison jusqu’au
rachat de la production.

Par ailleurs, FIFAMANCR assure aussi la diffusion des acquis de la recherche au travers de
parcelles de démonstration des VRPA vulgarisées.

d) Les activitds conjointes entre FIFAMANOR et le PRA sont les suivantes :

v" Une partie du criblage variétal, regroupant les essais variétaux préliminaires et les essais
variétaux comparatifs, est effectuée par I’équipe du P.R. A sur des parcelles de la station FIFAMANOR
d’ Andranomanelatra.

v essai de traitements de semences

v la multiplication de semences : FIFAMANOR participe 4 2 niveaux :

- la production de semences de base est assurée par le P R_A sur la station FIFAMANOR,
- les semences de base produites sont fournies 4 FIFAMANOR pour la production de semences
commerciales assurée par les paysans semenciers ¢t la station d’ Andranomanelatra,

5.1.2, L' ONG TAFA

a) Présentation

L’Organisation Non Gouvernementale (ONG) TAFA a été créé a Antsirabe en 1995. Elle
poursuit les expérimentations entreprises depuis 1991, a la station d’Andranomanelatra par
I"opération blé de la KOBAMA (Minoterie Malgache). Ces expérimentations portent sur les
techniques du semis direct (ou « zéro-labour ») du Projet « Systéme de culture avec couverture
permanente des sols ». Les cultures concernées par ces techniques sont principalement la mats, le
soja, la haricot et le Riz Pluvial.

Les objectifs de TAFA & travers les techniques de semis direct sont

- la préservation et la conservation des sols,

- le développement de la capacité de production par 'utilisation rationnelle des sols,

- P’amélioration de la gestion des sols et des cultures, et plus généralement des conditions de vie

des paysans.

Pour réaliser ces objectifs, TAFA s’est engagé dans deux activités principales
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¢ les expérimentations en milieux réels et contrdlés: les itinéraires techniques élaborés et
maitrisés en milieux contrdlés sont validés en milieu réel dans des « sites de diffusion »,

e la formation des vulgarisateurs : TAFA a pour r8le de dispenser un appui technique aux
partenaires dans l2 mise en place et le suivi des sites de diffusion.

b) Les interventions menées en relation avec le PR.A

Compte tenu des problémes d’érosion rencontrés dans le Vakinankaratra et en particulier du
caractére érosif de la culture du RP, PONG TAFA réalise, entre autres, des tests variétaux en zéro-
labour (sur couverture morte de Bozaka) conjointement et en complémentarité avec le PRA.

Par ailleurs, TAFA réalise des tests de VRPA en semis direct sur couverture morte en bas-fonds
drainés.

5.1, LES AUTRES ACTEURS DU DEVELOPPEMENT DE LA RIZICULTURE PLUVIALE

5.2.1. La CTIRAGRI

La Circonscription de I’ Agriculture (CIRAGRI) d’Antsirabe est reliée au Service Régional des
Activités Techniques de I’Agriculture (SRAT), service décentralisé sous tutelle du Ministére de
’Agriculture,

Sa zone d’action englobe l’ensemble de la région du Vakinankaratra, découpée en 5
Fivondranana (sous-préfecture), 16 Zones de Supervision (Z.S) et 64 arrondissements (commune ou

groupe de communes). Sur ces 64 arrondissements, 60 sont encadrés par la CIRAGRI. (Cf. Doc 3 et
Doc 5)

La CIRAGRI d’Antsirabe a été intégrée en Novembre 1997 dans le Programme National de
Vulgarisation Agricole (PNVA) financé par la Banque Mondiale et mettant ainsi fin 4 | Operation
de Développement Rural (ODR- Financement FED, Umon Buropéenne). Le PNVA est arrivé 4 son
échéance le 30/6/2000.

Elle a pour mission a travers le PNVA de :

= Augmenter la production agricole pour atteindre 1’autosuffisance alimentaire régionale
(principalement en riz) tout en développant I’approche filidre porteuse avec la promotion de
certaines cultures vivridres de rente (P. de T, manioc, mafs, haricot, légumes, fruits,...) par
application des techniques performantes d’amélioration et la prise en compte de la sauvegarde de
"environnement.

< Augmenter le revenu des producteurs.

= Professionnaliser P’Agriculture en se basamt sur la promotion et la formation des
Organisations Paysannes (O.P), partenaires du développement.

En ce sens, ces activités se scindent en cing thémes principaux:

¥ Liaison avec la Recherche : Tester en Milieu Paysan (T M P) des thémes d’innovation issus das
organismes de recherche ; ce n’est pas le cas pour le Riz Pluvial d° Altitude (R.P_A).
¥ La Vulgarisation (en gggr_gjgg!ier pour le RP.A)

- Parcelle de démonsiration (P.D) - Démontrer aux paysans des thémes techniques chez des
paysans volontaires au sein de groupes de contact (G.C).

- Parcelle d’adoption (P.4) : Faire adopter les innovations techniques aprés visite organisée
sur les résultats des P.D. Evaluer les productions additionnelles par rapport aux pratiques
paysannes

= Production de semences . Metire en place des Groupements d’Agriculteurs Multiplicateurs
de Semences (G.AM.S) en vue de parvenir & Pautosuffisance en semences de qualités
(certifides).

- Protecrion de I'esnironnentent . Sensibilisation a la conservation physique et chimique des
sols
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v" Formation des Techniciens Spécialisés sur des innovations techniques, interlocuteurs pour la
transmission aux Agents Vulgarisateurs de Base (A.V.B)

v «Appui aux Organisations Paysannes»: Réaliser des appuis organisationnels et
méthodologiques vers les O.P (750 sur la région) par les Spécialistes O.P (5 pour toute la
région I) en ce qui concerne les crédits agricoles, les greniers communs villageois (GCV),
moantage et réalisation de micro-projets, etc.

¥ Surveillance, contrdle, avertissement pour la lutte phytosanitaire réalisés par la CIR-PV en
particulier contre les ravageurs et maladies du riz pluvial (pyriculariose, pourriture de Ja gaine
foliaire, hétéronychus, bactériose, rats...)

Le concept de vulgarisation agricole établi par le PNVA est assez complexe et repose sur 3 mots-
cles: T A E (Information, Apprentissage, Entrainement). Le Doc 6 illustre I’organisation de
Pintervention sur le terrain.

Les A V.B, motorisés, interviennent au niveau d’une cellule de contact, contenant 14 ou 21 G.C
(sur des hameaux distincts) de 7 entités (association ou exploitant individuel) chacun gu maximum.
Seuls les personnes volontaires membres du G.C peuvent «abriter» des P.D. et faire
apprentissage gestuelle de la technique lors de la venue de I’A.V.B sur le G.C par quinzaine. En
outre, les paysans extérieurs au G.C (et au hameau) peuvent assister & la venue de 'A VB sur le
G.C et observer les parcelles de démonstration.

Une formation par quinzaine par cellule de contact doit étre « normalement » dispensé par
A VB surun théme technique particulier. ..

En matiere de diffusion et de vulgarisation agricole, en I’occurrence pour le riz pluvial
(d’altitude), la CIRAGRI est ’organe de vulgarisation agricole majeur et prédominant sur le
Vakinankaratra, en I'occurrence pour le riz pluvial, compte tenu de I’étendue de sa zone d’action,
de la proximité et de 'intégration des AVB (105 sur la région) avec les paysans sur leur « cellule »
d’investigation.

5.2.2. FIFATA-FITAVA

a} Présentation

L'association FIFATA (Association pour le progrés des paysans), constituée en 1989 au sein du
groupe FERT (ONG), ¢st la premiére organisation paysanne de Madagascar.

FIFATA a ¢u pour role d’étre Pinitiateur d’organisation professionnelles dagriculteurs,
autonomes ¢t reconnues par leur environnement économique et social,

FIFATA se charge aujourd’hui du volet administratif, juridique et de la publication d’une journal
mensuel destiné aux paysans malgaches : « Ireo Tantsaha Vaovao ».

Les activités commerciales ont été transférées 2 FITAVA (Union Régionales des coopératives du
Vakinankaratra) en 1998. Les activités de collecte, de stockage, de commercialisation en commun
et d’approvisionnement sont rassemblées au sein de coopératives agricoles constitudes par des
agriculteurs ayant des intéréts communs. Ces coopératives sont structurées & I"échelle de comrmunes
tutales et regroupées en Union Régionales. FITAVA regroupe 9 coopératives et a pour rdle la

gestion des services communs (relatian avec les fournisseurs ou les clients, comptabilité, actions
publicitaires...).

b) Intervention sur 1a diffusion des VRPA

FITAVA assure aussi un rdle de formation et d’appui technique sux paysans sur ’amélioration
des sols, la vulgarisation de VRPA (entre autres) par U'intermédiaire de quelques parcelles
comportementales en milieu paysan. Par gilleurs, les techmeiens présents dans chaque coopérative
repercutent les demandes en variéiés des paysans,

FITAVA «assure » 'approvisionnement des coopératives en semences de VRPA en répondant
aux commandes. Cependant, sur la campagne 1999/2000, il faut noter les faits suivants ; seulement
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Doc B : Principales comrmmes dmnisrvention des organismes de recherche o de voigarisetion en $8/00

Sous-

pré &ITES REALBATIONS Bl 99200 CRGALISKES
Ancraliaba ;?;‘;srswmum’mw&ahs{ﬁémmmﬂﬁw Fi54, F 142 P53, FTAVA
Aeraninatsals Test bataments da semence (F133) FOFIFa
ANTSERABE 1 Tests de fumure [TVP)
Yebam Tea&m@xen zéro [sbow (F133, =82, F182 Fi15 1R fOmEA
1Slactan variltale .
Tedls wridaux an mdcux contrBie (lest de ls coltection)
Praduchan ge semences (F133 FE2) CIRAGRI
Mubplestion ce semences 2n stacon (F1521 FIFARLANOR
Tedk trakpmants de camanca (F 133
Ancrericrard gra euts an Whiew Paysan TPy tesis vackilal o tecls en Basfonds (F153, FB2 F151, F154) FOFIFA
Producton de semences ds base (par-elles FFAIMANOR) F133, F152, F154
Tests varitaur en mil ey cooirdié lew de 1a collacton variStale)
Tents varidtnia e 2bm mbour (F133, F82, F-52 P151, 154) TAFA
Tests wivitts ux an milelsx canbr € (st da ke colliection) FoFEA
iy Tests basemect de sermance (F133)
ANTSIRABE 2 Tosts varidreux on pdrp Rboe (FI33 F&Z P82 F15E, 154) TAFA
Arissartany Tents ward o en 2éen labor {F133 FE2 P82 P158 154 TAFA
Eelazao 147, Vests do furmie avrdrale of tlestv rélal FCFEA
Ardrancbe P 1ot wariStes {cotiection] B er Iratements g cesne rcos [F133) FOFTFA
Arfar mardry TR tent variblal (onllctizn) oitoot o0 bosfords (FE2, F182 P18 FI54) FOFIER
Arbohimi @hae 'TRP. Yo varSa {toute be col eetion] EOFF A
LiLkplcaton de semences pes payaans semencers (F138)
Handisrkenibeny  (Test ratemsns da semence (F133) FIFARLANCR
TMP: test vardial
Viasks rons U tpleaton oo semence s D& pavsans semwnaers (F134, FIB FIFAYANCR
PRS——— Froducoo o8 S8mences (Foo) CIRAGHI
ANTAMIFOTBY uthleation do somancts par s Eans semercerm F154) FIFARLAN OR
Ampdatadieg M dtplicaion div samances pay paysars soir orces (F134) FIFSBLANOR
Tente vardta Ly en 28 labowr (F 133, FB2 P52 Fi51 154) TAF&,
;f;ﬁg} Betaia ety VARSGSLY on il s contrdi (et 06 & codlecon ) FOF (RS
¥ritriva Produrdsn de semmeces (F 133, FG2) CRAGR!
oo Prosioton da semences (FE2) CRACHI
MOYEN OUEST T esis veridtux e xéro Wb [F 139, F82, F152 F151 154) TAFA
Adaua Tesls varidiom avee varibfls du moyen sues: & bte b eodaction RP datdiude FUFIEA




20% de la demande totale des paysans a été satisfaite du fait d’un manque de semences disponibles,
5% des semences achetées n’ont pas été revendus au prés des paysans en raison d’un retard
d’approvisionnement. Selon Mme HARINIAINA Raveromihaja (agronome de FITAVA), malgré
une demande grandissante pour le riz pluvial d’altitude, une forte part des paysans n’a pas été
approvisionnée en variétés F152 et F154, (demande la plus importante sur la campagne 99/00 &
Anjazafotsy). En effet, FIFAMANOR ne possédait que du F133 et du F134 en quantité suffisante et
FOFIFA possédait seulement de faibles quantités de I’ensemble de ses variétés. Enfin il faut
souligner que les dysfonctionnements imputables 8 FITAVA et aussi rencontrés sur la campagne
précédente, relevent de difficultés financiéres subies par I'association.

5.2.3. Le PMM.O

Le Projet Mais Moyen Ouest (PMMO) intervient dans la diffusion de variétés de riz pluvial dans
le Moyen Ouest. 1l assure la multiplication de variétés FOFIFA adaptées aux basses et moyennes
altitudes de la région et de 6 VRPA 2 petite échelle : F62, F64, F116, F151, F152 et F154.

5.2.4. Les organismes financiers

Les financements des activités agricoles sont assurés par le biais de deux organismes : la BTM
(banque agricole) et la CECAM (Caisse d’Epargne et de Crédit Agricole Malgache). Les CECAM
créés par FIFATA, sont regroupés en Unions Régionales (URCECAM) et émanent de groupements
de producteurs ou des associations paysannes constituées en institutions financiéres mutualistes.

Ces acteurs de le recherche et du développement interviennent par des actions conjointes ou
indépendantes en faveur de la vulgarisation du riz pluvial d’altitude. les principaux sites
d’intervention des différents acteurs de la vulgarisation en 99/00 sont récapitulés dans le Doc 6°. Op
reléve une intervention disproportionnée sur les différentes sous-préfectures.

Les efforts de la recherche et de la vulgarisation sont essentiellement concentrés sur la sous-
préfecture d' Antsirabe 2,
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II. OBJECTIFS ET METHODOLOGIE

1. OBJECTIFS DE L’ETUDE

1.1. INTRODUCTION ET HYPOTHESES DE L"ETUDE

Si on observe que ces variétés sont de plus en plus cultivées sur les Hautes-Terres, les chiffres
fournis par les différents organismes s’intéressant aux cultures pluviales sur les surfaces emblavées
sont sujets a questionnement, certaines données étant trop floues (pas de distinction pluvial/irrigué),
d’autres contradicioires.

Le FOFIFA et le CIRAD désirent maintenant avoir des renseignement plus précis sur la
diffusion de cette culture, plus particuliérement sur les conditions agro-socio-économiques de son
adoption, afin de pouvoir orienter au mieux les futurs projets de recherche et de développement qui
peuvent la concerner.

1.2. OBJECTIFS DE L’ETUDE

Depuis la diffusion des Variétés de Riz Pluvial Améliorées d’ Altitude (V.R.P.A) dés 1992, trés
rares sont les données quantitatives et qualitatives permettant d’apprécier leurs impacts dans le
Vakinankaratra au niveau des paysans bénéficiaires.

A cet effet, la présente étude vise a :

= Evaluer [adoption, au niveau des exploitants, des V.R.P.A introduites dans le
Vakinankaratra et des pratiques culturales recommandées par la recherche

= Présenter des éléments de réflexion sur les perspectives d’extension des V.R.P.A

= Formuler des recommandations permettants aux différents intervenants dans la recherche et
le développement de la région d’ajuster leurs programmes d’accompagnement a cette culture.

Trots séries d’action ont été réalisées en vue de 1’élaboration de notre étude :

v Une recherche bibliographique au CIRAD de Montpellier, au Département de Recherche
Rizicole du FOFIFA & Antananarivo et enfin au CIRAGRI et au FOFIFA d’ Antsirabe.

v Des travaux d’enquétes par questionnaire et des interviews semi-structurés avec les
différents acteurs (partenaires de la recherche et du développement) de la filiére du R P.A.

v L’exploitation et la synthése des données collectées.

2. METHODOLOGIE
2.1.SELECTION DE LA ZONE D’ETUDE ET DONNEES DE BASE POUR L’ECHANTILLONNAGE

Aspects favorables et défavorables lors de ’établissement de notre étude :

Points favorables: - facilité de déplacement (saison séche)

disponibilité des paysans (saison creuse dans le calendrier agricole)
courte durée d’étude

culture de riz pluvial non en place

étendue et diversité géo-pédo-climatique de la zone d’étude
moyens matériels et financiers limités pour les déplacements

Points défavorables:

La zone couverte par ’étude est ’ensemble de la préfecture du Vakinankaratra.

En premier lieu, nous nous sommes basés sur le recensement agricole général élaboré en Mars
2000 par le Service Régional des Activités Techniques de I’ Agriculture (SRAT) du Vakinankaratra.
Cet apergu agricole général de la région traite par circonscription spécialisée (dont la CIRAGRI
d’Antsirabe) toutes les productions agricoles sous forme de fiches synoptiques établies par sous-
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préfecture (5). Les données collectées ont été recueillie commune par commune par les différents
Agents Vulgansateurs de Base (AVB) de la CIRAGRI d’ Antsirabe auprés des agriculteurs encadrés
et non encadrés habituellement par les AVB sur 'ensemble des communes du Vakinankaratra. Ce
recensement agricole a, par conséquent, été exhaustif.

Les informations exploitées de ce recensement ont été complétées et ont fait 'objet de
recoupements lors d’un entretien avec les différents responsables de zone de supervision (16) du
Vakinankaratra a la CIRAGRI d’Antsirabe.

Ainsi, nous avons pu recueillir quelques données relatives & la culture de iz pluvial, dont sa
surface par commune, sur ’ensemble du Vakinankaratra,
Les données collectées, recoupées et corrigées sont synthétisées dans le Doc 7.

Pour effectuer notre zonage d’enquéte, nous nous sommes référés au découpage régional de la
CIRAGRI, qui répartit ses actions sur les 5 Fivondronana (sous-préfectures) par arrondissement

(commune ou groupe de communes)

2. 2. TECHNIQUES D'ECHANTILLONNAGE

Compte tenu des contraintes déjd énoncées précédemment et pour des raisons d’efficacité, nous
avons choisi de limiter la taille de I’échantillon & 132 exploitants. Cette taille d’échantillon s’avere
suffisante pour assurer la représentativité des enquétes, comme cela nous a été confirmé par J M.
Rakotovao, consultant et responsable statisticien de I’'U.P.D.R/F.A.O.

La répartition des exploitants enquétés dans les différentes zones d’investigation a suivi la
méthodologie suivante d’échantillonnage. Elle s’est basée a partir des données dont on disposait et
pour lesquelles la fiabilité était satisfaisante.

Nous avons appliqué un échantillonnage suivant un méme procédé sur les deux sous-régions du
Vakinankaratra, distinguables tant au niveau agro-écologique que de la problématique de la
riziculture pluviale :

e Les Hautes-Terres de la région du Vakinankaratra (H.T.V)
e Le Moyen-QOuest de la région du Vakinankaratra (M.O.V)

Sachant que la disponibilité en semences de VRPA semblerait facilitée pour les exploitants
encadrés par la CIRAGRI mais aussi par d’autres organismes de recherche et de développement
(FIFAMANOR, FOFIFA, FITAVA,..), il nous est apparu intéressant d’enquéter des agriculteurs
avec des niveaux d’encadrements différents pour évaluer I’'impact de ’encadrement sur la diffusion
des VRPA et des prises de décisions relatives au riz pluvial d’altitude.

Quatre niveaux d’encadrement ont été distingués : (cf. Doc 8 et 6)
- Association : le paysan au sein d’une Organisation Paysanne
- Encadré: le paysan Encadré par des agents de la recherche (essais, TMP) ou de la
vulgansation (membre Groupe de Contact ou Hors Groupe de Contact mais assistant aux
réunions de quinzaine du Groupe de Contact appuyé par I’A.V.B)
- «Encadré sans appui» : le paysan sur zone d’Encadrement et sans appuis techniques
(habitant au sein d’un Groupe de Contact ou Hors Groupe de Contact mais n’assistant pas aux
réunions)
- Non encadré : le paysan strictement Non Encadré, localisé hors des cellules de contact de
I’AVB.

Nous avons échantillonné sous deux formes et par conséquent par le biais de deux techniques en
raison des deux types d’information que nous souhaitions collecter :
- Pimpact de la diffusion des VRPA sur les zones propices a la culture de riz pluvial en
altitude aupres des producteurs de riz pluvial suivant le niveau d’encadrement
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- les perspectives de diffusion dcs VRPA sur les zones adaptées 4 la culture de riz pluvial en
altitude pour les producteurs de riz pluvial et les non producteurs de riz pluvial (2 différents
niveaux d’encadrement).

Nos enquétes se sont donc adressces a deux types d’agriculteurs :

Type A: les enquétes auprés de Riziculteurs Pluviaux (R.P) a différents niveaux
d’encadrement, situés sur des zones d’altitude entre 1200 et 1700m (impact de la diffusion et
perspectives dextension) — 70 enquétes —

Type B : les enquétes auprés de Non Riziculteurs en Pluvial (N.R.P) a différents niveaux
d’encadrement, disposant de surfaces en tanety situés sur des zones d’altitude entre 1200 et
1700m (confraintes d’adoplion el perspectives d’extension) - 30 enquétes-

= Les enquétés de type A ont été échantillonnés par arrondissement en fonction du critére
suivant : ’étendue des surfaces de riz pluvial dans ["arrondissement.

Nombre d’enquétés A par arrondissement = Surface R P. dans I’arrondissement / Surface
totale de R.P sur les HT.V

= Les enquétés de type B ont été échantillonnés par arrondissement en fonction du critére
suivant : I’étendue de Padoption du riz pluvial par rapport aux surfaces de tanety cultivés et
cultivables par arrondissement..

Nombre d’enquétés B par arrondissement = (Surfaces de tanety cultivéestcultivables /
Surface de R.P dans I'arrondissement) / (Surface totale de tanety cultivées+cultivables sur les
H.T.V thors communes o R P=9] / Surface totale de R. P)

Une telle technique d’échantillonnage a permis d’obtenir un échantillon auto-pondéré.

NB.:

¥ Lors des enquéles sur le terrain, nous avons veillé pour Jes enguétes de type A et B 4 respecter Jo nombre d’enquites 4 réaliser
sutvant notre mode d’échantillonnage par arrondissement et le plus conformément possible 4 la répartition des différents
nyveaux d’encadrement sur I'arcondissement.

¥ Apres caleuls, les arrondissements pour Jesquels le nombre d'enqudids de type A et B &ait négligeable (1 4 2 enquétes) et, a
fortiori, pour lesquels I éloignement était important n’ont pas fait I'ebiet d’enquétes.

v Pour les enquétes de Type B, les arrondissements od la surface de R.P ext mulle ont éié écartés de Péchantilionnage car ces
demnidres présentent dans I"ensemble des obstacles majewrs 4 Ja culture de R.P (altitude, température, ...)

Enfin, pour compléter ces enquétes en zone d’altitude, 32 enquétes ont été effectuées dans le
Moyen-Ouest (zone de basse altitude) avec le méme procédés d’échantillonnage, soit 21
Riziculteurs Plaviaux (R.P) et 11 Non Riziculteurs Pluviaux (N.R.P).

En effet, ces enquétes permettront d’infirmer ou de confirmer [’assertion suivant laquelle la
diffusion est en pleine expansion dans le Moyen-Ouest, soit dans les zones de supervision
d’ Ankazomiriotra et de Mandoto, toutes d’altitude moyenne inférieure 2 1200m.

Le Doc 3 (p.4) permet de situer les différentes communes du Vakinankaratra sélectionnées pour
les enquétes aupres des R.P et des N.R.P.

3. TECHNIQUES DE COLLECTE DES DONNEES
3.1. LES ENTRETIENS PRELIMINAIRES A L’ENQUETE

Ces outils d’investigation ont été appliqués au cours d’une phase exploratoire et au début de
I’enquéte proprement dite.

La phase exploratoire a consisté en une série d’entretiens individuels et collectifs avec les
différents responsables concernés : les chercheurs et techniciens du FOFIFA et du CIRAD ; les
ingénieurs, techniciens spécialisés en culture sur tanety et wvulgarisateurs du CIRAGRI
d’Antsirabe ; le centre de multiplication de semence de FIFAMANOR et le groupe FERT. .
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Ces entretiens ont permis de mieux comprendre la structure, les activités et les types
d’intervention de chaque acteur aux différents stades de la filiere riz pluvial d’altitude.
A cette occasion, un guide d’entretien a été pré-établi pour :
- inventorier les noms et principales caractéristiques agronomiques des VRPA diffusées dans la
région ;
- déterminer la date et la/les zone(s) d’introduction de ces vartétés ;
- prégciser les raisons de leur diffusion ;
- apprehender la présence et la répartition actuelle de ces variétés dans la région.

3.2. LE QUESTIONNAIRE

Un questionnaire a été élaboré dans le but de recueillir, auprés des exploitants, des informations
qualitatives et quantitatives sur I'impact des variétés améliorées diffusées. Ce questionnaire a été
adapté et affiné par le biais d’une dizaine d’enquétes préliminaires. Pour faciliter et optimiser
’enquéte sur le terrain, il a été traduit en malgache pour les traducteurs.

11 a été structuré en quatre parties : (Cf. Annexe 4)
- Identification du ménage
- Identification de ’exploitation agricole (poids des cultures et de I’élevage)
- Destination de la production de riz (riz irrigué et riz pluvial)
- La riziculture pluviale d’altitude et ses pratiques agro-technico-culturales.

Les enquétes ont été effectués par deux équipes de 2 personnes (étudiant + technicien-interpréte
du P.R.A) sur les lieux de culture du R.P. de I’exploitant dans la mesure du possible pour s’assurer
de la véracité des informations avancées par le sondé(surface, production, variété...). Lorsque cette
approche s’avérait impossible, nous procédions par différents moyens de recoupement pour
approcher au mieux la surface et la production de riz (durée de labour, de sarclage, nombre de
repiqueuses (R.I), quantité de semences semées, etc...).

En ce qut concerne 'identification des variétés de R.P utilisées par le paysan, nous demandions
de nous présenter un échantillon de chaque variété récoltée cette année. Pour I’établissement de
I’historique des variétés employées dans le cas de changement de variété, nous nous sommes
reposés sur la compétence des techniciens nous accompagnant pour identifier les variétés a partir du
stéréotype ou de 'appellation malgache propre & chacune. En effet, 1l faut noter que le nom des
variétés FOFIF A ou leur n° de collection sont trés souvent méconnus par les utilisateurs.

Par ailleurs, disposant d’un altimétre, il a été possible de vérifier I"altitude des sites d’enquétes.

Nous tenons aussi & souligner que nous avons bénéficié pour quelques arrondissements enquétés
de I’appui logistique non négligeable des A.V.B et S.Z de la CIRAGRI, facilitant I’identification et
I’approche des sondés désirés.

L’acheminement aux lieux d’enquéte a eu lieu en bicyclette (VIT plus précisément !) pour un
certain nombre de zones sondées a proximité d’Antsirabe. L’accés 4 des fokontany a ainsi pu étre
facilité en vue d’un souci de représentativité des enquétés ciblées (la notion d’accessibilité et de
proximité des exploitants par rapport aux principaux axes routiers joue en effet un rdle prépondérant
sur leur degré d’encadrement et leur comportement de production entre autre) mais aussi dans
["attente de la réparation de nos fragiles moyens de transport motorisés...

15




3.3. LE TRAITEMENT DES DONNEES

Le traitement des données a été réalisé a I'aide du logiciel EXCEL (tableau croisé
dynamique,...) pour déterminer les paramétres quantitatifs et qualitatifs de statistiques descriptives
tels que: les moyennes, pourcentages, distributions des fréquences...

Du fait de la réalisation d’un échantillon auto-pondéré, il n’a pas €t¢ nécessaire d’appliquer un
coefficient de pondération pour les extrapolations quantitatives et qualitatives au niveau des zones a
potentialité pour la culture du R.P. pour ces deux typologies de sondés

- Riziculteur / Non Riziculteur
- Les différents niveaux d’encadrement

3.4. LES ENTRETIENS POST-TRAITEMENT DES DONNEES

A Pissu du traitement des données, une présentation partielle des résultats obtenus a eu lieu
auprés d’interlocuteurs du P.R.A, du FOFIFA et de la CIRAGRI dans le but d’obtenir des
informations complémentaires par rapport aux résultats obtenus, corréler nos résultats avec les
quelques données existantes et [’appréciation d’ingénieurs et techniciens expérimentés sur le R.P et
la connaissance agro-socio-économique du milieu étudié.

Dans une ultime étape, la rencontre avec le Président du P.A.D.R, Rolland Ravatomanga, a été
’occasion d’approcher les orientations futures du développement rural & Madagascar et les
différentes perspectives dans ce cadre pour Uintégration du développement de la culture de riz
pluvial au sein de la valorisation agricole du Vakinankaratra.
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Document 9 : Intérét{s) du riz pluvial selon les sondés producteurs de R.P.

Intéréts cités (en %)

Intérét principal (en %}

Surplus en riz [complément RI) 76% 87%
Golt > ay R.1 23% 4%
Charges < au R.] 21% 11%
Assurance productivité > au R.l (Pb BFDI) 16% 4%
Gonflement > au R.1 14% 1%
Cycle court (précocité) 7% 3%
Supplément en paille 7% 3%
Moyen d'augmenter la S.A.U 7% 1%
NSP 4% 4%
Total 176% 100%

N.B: Plusieurs intéréts ont &(é cités par les sondés.




. RESULTATS SUR LES HAUTES TERRES DU VAKINANKARARATRA (H.T.V)

1. LA DI¥FUSION ACTUELLE DU RIZ PLUVIAL
(Cf. Doc 7 pl3 et Annexe 6)

1.1, L’INTERET DE LA CULTURE DU RIZ PLUVIAL (cf. Doc 9)

Les intéréts du riz pluvial pergus seulement par les adoptants, sont principalement d’ordre
économiques mais aussi liés & ses qualités alimentaires.

En vue de ’autosuffisance en riz, pour la majorité des riziculteurs (67%), le principal intérét de
la culture du riz pluvial est le surplus de production gu’elle procure.

La possibilité de cultiver du riz sur tanety permet de compléter la production de riz irriguée et de
limiter les achats en nz.

Cect est d’ailleurs trés intéressant pour les producteurs ayant des surfaces limitées en riz irrigué
et pour ceux qui rencontrent des problémes d’irrigation en bas fonds. 16 % de ces demniers
revendiquent avec le riz pluvial une assurance de productivité supérieure 4 celle obtenue en B.F.D.I.

Le riz pluvial est aussi apprécié pour 21% des R.P pour la facilité de sa culture et les diminutions
de charges de travail et de main d’ceuvre qu’il procure en comparaison au R.1.

Cet intérét est autant cité que 'intérét des cultivateurs relatif au golt supérieur du R.P par
rapport au R.I.

Dans une moindre mesure, les paysans apprécient aussi e gonflement supérieur du grain de R.P
a la cuisson, moyen d’obtenir un volume « alimentaire » supérieur avec la méme quantité de grain
de R.L

Enfin, divers autres intéréts sont reconnus au R P comme son cycle court (récolte précédent
celle du R.I et intervention sur la cultures hors des pointes de travail en R.I) et un moyen
d’augmenter les surfaces a exploiter et de produire davantage de paille.

Début du Riz Pluvial

La culture du R.P est assez récente sur les HT.V ; les paysans ont débuté en moyenne cette
culture en 1992, date de début de vulgarisation des 1° variétés. (la variété locale Botramaiso était
surtout utilisée avant cette date)

On peut donc penser que Pexistence de variétés adaptés aux conditions d’altitude ait encouragé
le développement du R.P, pratiqué quelquefois antérieurement mais de fagon marginale et avec de
trés faibles productivités.

1.2. PLACE DU RIZ PLUVIAL DANS LE VAKINANAKARATRA

L’analyse a partir de I’étude synoptique effectuée par la CIRAGRI sur le Vakinankaratra en
Février 2000 fournit des données concernant les surfaces cultivées et notamment les surfaces en R P
sur la campagne 1999/2000 (Cf. Doc 7 p13).

Il en ressort que le R.P occupe une surface totale de 4240 ha sur le Vakinankaratra.

Dans la partie rattachée aux Hautes Terres, d’altitude supérieure 4 1200m et couvrant la majeure
partie de la région du Vakinankaratra (¢f. Doc 2 : Carte des altitudes moyennes par arrondissernent},
les surfaces en R.P. représentent 31,2 % des surfaces totales de riz pluvial cultivées sur le
Vakinankaratra, soit une surface de 1348 ha concentrée sur les Hautes Terres .

Le riz pluvial est beaucoup plus répandu dans la partie rattachée au Moyen-Ouest, ot des
conditions de basses altitudes sont présentes et ol cette culture est implantée depuis beaucoup plus
longtemps. On peut aussi noter que le riz pluvial occupe 4% des surfaces en riz totale (tout type
confondu : R.P +R.1) dans les HT.V, contre 21% dans le Moyen-Ouest du Vakinankaratra (6,8 %
de RP pour I’ensemble du Vakinankaratra).

Cependant, ces données d’ordre général cachent des disparités entre les zones composants les
HTV.
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Document 10 : Caractérisques de la diffusion du R.P par S.P du Vakinankaratra :
Répartition des surfaces en RP

Moy Quest
Ai A2 Antanifotsy Beta;oohors THO:,A\‘,L {Mandoto +
st Ankazomlriotra)
Alt. {m) 1500 1688 1685 1617 1622 B4
R.P. (ha) 212 764 253 128 1348 2892
% surf RP de la 8P 16% 56% 19% 10% 100%

R.lrr. (ha) 1655 12386 12288 508 32137 10968
% RP{Total Riz 10% 4% 2% 2% A% 21%
Total Rlz (ha) 2167 13140 12541 5637 33485 13860
Nb d'expit RP 1451 3812 3610 761 8634 5142
Surface totale de R.P moy. (ha) 353 50,3 253 18,4 55 482
Surface totale R.P mini (ha) 5 1.5 0,4 05 0,5 45
Surf totale R.P max (ha) 99 371 181 118 371 1813
Surf. moy. de RP/ expltRP (ares) 14,8 19,8 7,0 16,9 14,0 58,2
Surface RP mini/expit 8 5 2 0 15
Surf ace RP Maxi/expit 20 41 25 30 85
Surf TY cultivée moyenne 4482 14285 23264 12900 14690 3189
% surface RP/ TY cuitivée B% 4% 1% 2% 2% 15%

TY=Tanaty { R.P= Riz Pluvial
Sources: Etude synoptique CIRAGRI-SRAT sur la Vakinankaratra, Fev 2000
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1.3. LA REPARTITION DES SURFACES EN RIZ PLUVIAL SURLES H.T.V
(Cf. Doc2,6°,7,10,11)

Cette analyse de la diffusion est loin d’éire exhaustive compte tenu de I'étendue de la préfecture
el de la diversité des cas. Elle s'est donc surtout limitée a une analyse par sous-préfecture.

Il est nécessaire de préciser ici que I'analyse des données interprétées pour mettre en valeur les
disparités entre zones n'a reposé que sur les communes possédant des surfaces en riz pluvial. Ceci
en raison du fait que les communes sans riz pluvial présentent de fortes coniraintes agro-
écologiques a la pratigue de la culture.

+ La Sous-préfecture d’ Antsirabe 2 contient la majeure partie (56%) des surfaces en riz pluvial
d’altitude avec de grandes différences de surfaces entre les communes. Sur les 20 communes que
compte Antsirabe 2, 5 ne possedent pas de surface en R.P. Ce sont essentiellement les communes de
la zone de Soanindrariny, situées a plus de 1700 m (elles n’ont donc pas fait 'objet d’enquétes) et une
commune ayant de fortes pentes et des sols fertiles exploités en priorité par des cultures de rentes
(Manandona).

C’est sur la zone d’Andranomanelatra (Z.S) que les surfaces en R.P sont essentiellement
concentrées avec 605 ha cultivés (soit 45% de la surface totale en R.P sur les HTV) . Les facteurs
majeurs a [origine de cette situation sont ’accessibilité de cette sous-préfecture avec le passage de
I’axe routier Tananarive-Antsirabe et la concentration de la vulgarisation sur cette zone : présence
du centre semencier FIFAMANOR a Andranomanelatra, de plusieurs sites d’essais du P.R.A, de
producteurs de semences encadrés par la CIRAGRI .

C’est également sur Antsirabe2 que les surfaces en R.P par exploitant sont les plus importantes
avec 19,8 ares en moyenne.

»  Malgré Ialtitude moyenne élevée des communes de la Sous-préfecture d’ Antanifotsy (toutes > a
1600m), 18,8 % des surfaces de R.P des HT.V y sont présentes, grace a un grand nombre de
pratiquants. C’est en effet sur cette zone que la surface moyenne en R.P par exploitant est la plus
faible avec seulement 7 ares en moyenne, de méme pour ce qui concerne le rapport R.P sur tanety
cultivé. (« potentiel d’extension possible 7» : a suivre). La vulgarisation du RPA dans cette zone est
récente (depuis 2 ans), avec la présence de FIFAMANOR et de la CIRAGRI, ce qui peut expliquer ces
faibles surfaces. ’

L4 aussi, il faut relever la variabilité importante entre communes : 2 communes ne possédent pas
de R P (Ambatotsipihina et Andranofito [altitude trop élevée]) et les surfaces totales varient de 0,4
ares (Ambatomiady) a 181 ares (Antanifotsy / avec 72% des surf. en R.P de la Ss-Préf).

On rencontre du R.P dans 2 communes ou I’altitude moyenne dépasse 1700m (Ambatolahy et
Antsampandrano) mais les surfaces y sont faibles,

Les communes ot les surfaces sont les plus faibles sont souvent les plus isolées.

» La surface moyenne en R.P des exploitants d’ Antsirabe 1 est proche de la moyenne des HT.V.
Cette Sous-préfecture a la particularité d’étre celle ou le R.P pése le plus sur les surfaces enriz.

En effet, e R.P représente 10% des surfaces en riz et occupe 8% des tanety, ce qui est nettement
supénieur & la moyenne des H'T.V. Ceci s’explique en partie par une altitude favorable (1500m) et
principalement par la proximité de la ville d’ Antsirabe ou la demande en niz est élevée.

« LeRP est globalement peu présent dans la Sous-préfecture de Betafo (hors Moyen-Ouest).La
mauvaise répartition des pluies explique partietlement la faible proportion de R.P sur les surfaces
totales en riz (2%). De plus, la culture du RP est récente dans la zone de supervision de Betafo
centre, les exploitants n’ont pas ["habitude de cette culture et n’ont pas été encouragés par les essais
réalisés pendant I’'ODR (jusqu’en 1996) qui ont donné peu de résultants concluants. On trouve ici
un facteur psychologique important,

Malgré 'altitude moyenne supérieure a 1700m de Tritriva, la quast totalité des surfaces en R.P se
situe sur cette commune caractérisée par des sols volcaniques riches.
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Dot 12 &: Movenne I'408 91 nlvesy TRsprucion par $exe
Sexe
Donndes Instrucson | Homme| Femme Totad
Sans 1% 6% 3% Doc 12 ¢ : Mods de faire valoly deg expiol
Primagire 60% 81% 30%
%onquéths | o ondsire]  26% 0% 29% Bropaste 6%
Supérieut 0% 3% 8% Propriéid«F ermist 3%
Sans [ 57 56 Proplidtd s Métaysne 1%
Prmairs 53 48 51 Total 100%
Moyanne AGe | secondair 4 a7 40
Supsnsus 38 45 a8
Toisl % enqulits FO0% 100%]  100%
Tolal Moyenne Age 48 44 47
Do 12 b: Moyenne d'das des R.P st N.R.P per nivesy d'encadrement
Moyerive Age | ASSOE/E Se/NE Doc 12 4 : Nombre de perhoanes § chargs
Typa NR/R Aumod. Enc.  EssAppul NE [Totat ol dactiy (R.PMW.R P
NR 49 40 41 47 44
R 48 49 47 47 48 | NRP.| RP. Yotal
Toral 48 a7 4€ a7 47 Moy Aga 43,7 ans| 46,1 ans | 46 8 ans
Moy Nb sctif 2.9 3.8 a5
Moy bl change 8.4 8.3 83
Dec 13 : Résultats de Venguéte sur les surfaces des exploliations
Surface des N.RP | RP Total
* 'm ares NRP. RP. Total cumuld | cumuld | cumulé
T T N R R T
103 19 33%] S7% EORT B I%|  5.7% §.0%
20 & 29 3,3% 6, 7% %] I60%] 31.4%]  11.0%
30838 10,0%] _ 10.0% 10.0%] 20.0%| 21.4%] 21.0%
40 8 45 6,/ 0.0% 2 0% 28.7%] 21.4%] 23.0%
50 % 59 13,3%|  4,3% 7.0%)  40.0%| 257%|  30.0%
80 & 69 8. 5 7% 5.0%| 4B8,7%] 31.4%| J38.0%
LR R4 3.0%] 14% 7., 50.0%] 2.0%{ WB0%
804 63 3% 28% 0% Ba3%| 357%| 41.0%
90 & 99 3% 28% O%L ES 7| 2806%! 44.0%
TE5 3 115 T.0% | B.E% TR SBR[ LT 5L0%
120 6 139 13.3%] 114% 120%] B0.0%! 586%| 650%
140 & 159 33%] 7,1% %] 83 3% 85 7% 73,0%
16505178 30,0%  4.3% E0%| B3,3% 70, 77.0%
160 & 199 00%  1,84% 10%] a3 71.4%] 79.0%
700 B 249 0.0%] 11.4% 8.0% 83.3% 82,5% 86,0%
250 & 299 33%  1.4% 20%! O6,7% B4 3%  BA.O%
300 & 345 55%]  14% T0% OB 7% B57% Be0%
350 & 390 O0R! 29% 20%! a6 j%] BBB% 91 0%
400 & 485 33%  2.8% 30%) 00.0% 01,4%|  04,0%
B E558 [ 3% 30%; 100 6% BETRI 57 0%
500 & 799 G0%|  29% B0%) 100,0%] 98.8%  59.0%)
S & 1000 i} A% %] 100 5% T00.0%] 100,0%
Toisl 100,0%  100,0%; 100,0%
Dec 14 3 - P 0 fords chez RP ot HRP
Représentation graphiqye
axploftation
{surfaces en ares) | M.R.P RB. moysnee
[BE] 248  a21| 260
8D 161 21.1) 138 /
Sur! B.F cult 41 53 &0
Haut Tanety 31,8 79.5 88,2 Surfaces
Bes Tansty 28,4 418 38 {en ares)
Surf tanety cult a1 121 103 !
Surf Yotale moy 402 174 163
1 TRAP
e aRrp,
8Fl  BED Hout Tanaty Bas Tanoty
Type de surface cultivée




« La culture du R.P est totalement abscnte de la Sous-préfecture de Faratsiho a cause de son
altitude trés élevée (altitude moyenne de 1810m) et de son climat froid.

Ainsi on remarque que le R.P est en général adopté de fagon non négligeable dans les zones qui
présentent des conditions favorables : Altitude < a 1700 m, proximité des axes de communication et
zone d’intervention de la vulgarisation ,

Les données chiffrées obtenues par la CIRAGRI et révisées ne possédaient pas de distinction
variétales. La réalisation des enquétes auprés des producteurs de R.P nous a permis d’évaluer la
place des Variétés de Riz Pluvial d’altitude Améliorées créées par le PR.A ; I'un des objectifs de
notre étude.

2. TYPOLOGIE DE L’'EXPLOITATION RIZICOLE PLUVIALE
2.1. L’ EXPLOITANT ET SA FAMILLE

Le chef d’exploitation est un homme dans deux tiers des exploitations. L’4ge moyen du R.P est
de 48 ans, les NRP sont plus jeunes (44 ans) tout comme les femmes en général. (cf. Doc 12a)

A noter qu’en moyenne, ce sont des exploitants plus dgés qui s’insérent dans une association
certainement du fait de leur maturité supérieure. (cf. Doc 12b)

Pour I’ensemble des critéres qui suivent, il n'y a pratiquement pas de distinction sutvant que le
chef d’exploitation est un homme ou une femme :

« Plus Penquété est jeune, plus son niveau d’étude est élevé (cf. Doc 12a)

+ Au niveau des études, 60% ont suivi une formation primaire, presque 30% une formation
secondaire, les formations supérieures et exploitants sans formations sont rares. Globalement le
niveau d’instruction constaté donne la possibilité d’utiliser des supports écrits pour la
vulgarisation”

« La quasi-totalité (56%) des exploztants sont propriétaires, les autres détiennent des parcelles
en fermage ou en métayage (Cf. Doc 12¢).

La famille rurale des H.T.V comprend en moyenne 6,4 personnes & charge (Cf. Doc 12d) dont 3
enfants de moins de 15 ans cornme le confirme les enquétes effectuées dans le cadre de I’«étude de
la viabilité de fa filiale semence de FIFAMANOR » (Feyt H. et al.,1999).

En outre, on peut constater que les foyers de R.P possédent un nombre d’actifs supérieur (3,8)
par rapport aux foyers de NR.P (2,9). Cette différence peut s’interpréter par I’exigence en matn
d’ceuvre pour la pratique de la riziculture pluviale (sarclages) mais les principales raisons relévent
certainement des observations qui suivent.

2.2. LA TAILLE DES EXPLOITATIONS

Dans la région du Vakinankaratra (hors Moyen-Ouest), la surface moyenne de ’ensemble des
exploitations sondées (100) est de 153 ares (155,3 ares selon Mendez del Villar P. et al.,1999) mais
ceite moyenne cache une énorme disparité, comme le montre la répartition des surfaces totales
exploitées que ce soit pour les R.P ou les N.R.P (cf. Doc 13) . Sauf exceptions, on a donc affaire &
des structures de trés faibles dimensions avec 65 % des exploitations sondées inférieures a 140 ares.

D’autre part, une forte disparité apparait entre les surfaces exploitées par les R.P et les N.R.P
(Cf. Doc 14 a, b) :
o Les R.P possédent sur ’exploitation une part plus importante en Tanety (70%) que les N.R.P
(59%) (et inversement pour les Bas Fonds)

+ Les R.P ont en moyenne le double de surface totale en Tanety et 12 ares supplémentaires en
Bas Fonds (B.F) par rapport au NRP

» Seuls 40% des N.R.P face aux 60% de R.P possédent une surface en tanety supérieure & 60
ares (Cf. Doc 14b).
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Doc 14 b : Résultats de Venguétes concemant les surfaces en tanety

Surface de tanety
. N.RP Total
exploitée { en M.RP RP cumnul RP cumul cumulé
ares )
1a9 10,0% 4,3% 10,0% 4.3% 6%
10 819 0,0% 11,4% 10,0% 18,7% 14%
20429 20,0% 11,4% 30.0% 27,1% 28%
30239 8,7% 2,9% 38,7% 30,0% 32%
40 a 49 10,0% 57% 48,7% 35,7% 39%
50 a A9 13,3% 4,3% 80,0% 40,0% 48%
60 a 68 3,3% 0,0% 63,3% 40,0% 47%
70a78 3,3% 1.4% 66,7% 41,4% 48%
80 34 99 0,0% T4% 66,7% 48.6% 54%
100 a 118 18,7% 21,4% 83,3% 70,0% 74%
120 4 139 10,0% 4,3% 93,3% 14.3% 80%
140 4 159 6,7% 57% 100,0% 80,0% 86%
160 & 800 0,0% 20,0% 100,0% 100,0% 100%
Total 100% 100%
Doc 15 . ACTIVITES AGRICOLES DU VAKINANKARATRA
Riz | Pdet| Mais |Manloc|Haricot] Soja | Blé | Orge | Tabac|Aracnige L‘lf:;:: i u'“':_‘umm“& LL:::::A Lait | Pommier
ANTSIRABE 1 2141 3881 1361 75 4551 142 45 88 0 s} 37.2 7.6 7.5]  T21e) 800-2.6
ANMTSIRABE2 [118556] 630811 995] 1282 6234] 2180] 415] 343 0 0 972 378 1122 0 344 |B0G03 tpleds
BETAFO 287801 366912 224|14242| 3056] 2357| 470] 251 921 1205 208 755 543 927 287 na
ANTANIFOTSY [14065| 5454{11628] 5191] 4927] 118 25 44 [¢] ¢ pri] 28 16 858 45 ha
FARATSIHO 97561102601 59840] 1128] 1569] 279 20 0 0 0 34 § 7 5420 42ha
TOTAL 71288126 079]43 148121 918]16 271 3086] 875| 736 Gz 1205 1432 1136 1688] 16958 2355

{amcm.smr 2000)

Doc 16 : Place et poids des différents élevages chez les riziculteurs pluviaux(R.P)

et les non riziculteurs pluviaux [N.R.P)

R.P N.R.P

% sondés | Nbre moyen] % sondés | Nbre moyen
Beeuf de trait 47% 2.1 43% 25
Vache laitiére 50% 2.4 43% 1.9
Porc/Truie 28% 2,7 23% 1,4
Poule 77% 20,8 683% 89,8
Canards 36% 11,4 10% 17.7
Lapin 7% 58 3% 6




Par conséquent, ’exploitation rizicole pluviale se distingue par : une dimension supérieure a la
moyenne & tous points de vue (Surface en BFI, BFDI, HT, BT) et une part importante des Tanety
sur ’ensemble de [’exploitation. les exigences en main d’ceuvrc sont donc supérieures pour
exploiter toutes les surfaces.

Le riziculteur pluvial; plus 4gé en général, posséde des surfaces d’exploitation et un pouvoir
d’achat supérieur du fait de I’accumulation d’un patrimoine, notamment grace aux héritages dont il
a bénéficié. D’autre part, il est reconnu que les exploitants les plus vieux ont ’habitude de manger
du riz et cultivent par conséquent plus de riz par la valorisation d’une partie des tanety en R.P.

2.2.1. La grande diversité des cultures

L’exploitation du Vakinankaratra est caractérisée par une tres gre{nde diversité de cultures mais

toujours a base de R.I. Cette spéculation est présente chez 99% des exploitations enquétées (RP et
NRP confondus). Le Doc 15 présente cette diversité.

2.2.2. La place et le poids de I’élevape

Comme en témoigne le Doc 16, I’élevage est relativement bien présent au sein des exploitations
rencontrées.

« On assiste depuis quelques années a une extension des cultures séches sur tanety et a une
diversification des pratiques (cultures de contre satson, association cultures-élevage). L’élevage est
de plus en plus intégré aux cultures. C’est un moyen de valoriser la terre (alimentation a partir des
résidus de récolte), de maintenir la fertilité des sols et surtout un instrument de travail (transport,
labour) » (Chabanne A., Amary A., 1995)

D’une fagon générale, la place et le poids des différents élevage est 1égerement plus importante
chez les R.P. Ce constat confirme le pouvoir d’achat supérieur des R.P (frais d’achat des animaux,
d’entretien, de gardiennage) et ainsi des potentialités de production de fumure organique pour la
fertilisation du riz pluvial, entre autres. La production de fumure organique et les problémes liés 4
’élevage rencontrés par les sondés sont présentés en Annexe 5.

2.2.3, La gestion des surfaces en riz

Les Doc 17a, 17b et 17¢, présentent la répartition moyenne des cultures de riz dlstmguees en 4
zones de producﬂon lors des enquétes (Haut et | , ond Irri
Irrigable) mais chaque exploitant ne posséde pas dans tous les cas ces 4 types de culture

a) Le Riz de Bas Fonds (R.B.F)

En premier lieu, quelque soit le type de riziculteur (RP ou NRP), on peut observer qu’en
moyenne, les exploitants pratiquent plus la riziculture irriguée en BFI qu’en BFDI (et a fortiori pour
ceux qui la pratique avec une surface moyenne supérieure). -

Cependant un nombre supérieur de RP ne possédent pas de BFI (19%) contre seulement preés de
7% chez les NR P. Cette légére tendance peut expliquer pour une partie d’entre eux I’orientation
vers la culture de R.P en raison du déficit de production en riz qu’ils subissent avec la seule
exploitation de BFDI (& productivité inférieure au BFT).

La pratique du R.P peut ainsi étre encouragée pour ces paysans, mais aussi pour ceux qui ne
possedent pas suffisamment de terrains en BF pour couvrir les besoins en riz.

Quant aux rendements moyens enregistrés en BF (BFI et BFDI confondus) sur la campagne
rizicole 1999/2000, ils s’avérent supérieurs chez Jes R P avec 1,5 T de Paddy/ha contre 1,1 T/ha
pour les NRP.

Cette nouvelle donnée réaffirme les moyens financiers et matériels supérieurs des R.P et
vraisemblablement leur supériorité technique.
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Doc 17 a : Répartition des différents types de culture dee riz chez les Riziculteurs Pluviaux [89/00)

Surf.moy. % surf.totale| % Prod®

Nbre de cas| % R.P. Jadoptant R.P on riz totale en riz Rendament moyen
R.P.en H.T 50 71,4% 21,0 19,6% 11,7% 0,8
RP.enB.T. 29 41,4% 19,5 10.6% 7,3% 0.9
R.P. en Tanety 70 100,0% 23 30,2% 19,0% 0.8
R.B.F.D. 51 72,9% 29 27.7% ? ?
R.B.F.l 57 81,4% 394 42,1% ? ?
R.B.F 69 98,6% 53,6 69,8% 81,0% 1,5

NB: La répartition de la production en BF! ¢ BFDI n'a pas pu &tre réalisée car Maffectation da ka production & chaque type de bas fordd s'est avérde
impassible ou trop approxdmative dang le majorité des cas ol l'aploitant possédalt les 2 type de rizicutture limigude.

Doc 17b : Répartition des surfaces en Riz chez les
Riziculteurs Pluviaux
19.6%
BRPenHT
42,1% BRP an BT
| 10,6% IBEDI
[w}:15]
27,7%
Doc¢ 17 ¢ : Répartition des différents types de culture de riz chez les Non Riziculteurs Pluviaux (99/00)
Nbre de cas o N.R.P Surf.moy. /IN.R.P| % surf.totale | Rendement
o en riz moyen({T/ha)
R.B.F.D.I 21 70% 23 39,3% ?
R.B.F.l 28 93,3% 28,6 80,7% ?
R.B.F 30 100% 25.1 100% 1,1
Doc 17 d : Appréciation du niveau de fertilité sur {anety par les sondés
Niveau de
Haut
tertilité aut Tanety Bas Tanety
Faible 18,6% 8.1%
Moyen 40,0% 40,5%
Bon 41,4% 51,4%




b) Le Riz Pluvial (R.P)

Chez les riziculteurs pluviaux, les résultats montrent la prédominance, en terme de surface en riz,
de la pratique du RBF (prés de 70%), suivie par le RP (30%) répartie en moyenne de la fagon
suivante : 2/3 en HT et 1/3 en BT. Les proportions des exploitants pratiquants sont respectivement
de 99%, 71% (RPHT) et 41,4% (RPBT).

La situation de prédominance du RBF confirme son poids économique et « sociologique »
capital dans le systéme de production. De plus, les immigrants, prés de 30% des chefs
d’exploitation des HTV ont I’habitude de pratiquer cette riziculture dans leur région d’origine.
(Mendez del Villar et al.,1999). Les rendements sont supérieurs et plus assurés grace aux conditions
plus favorables dans les bas fonds (facilement irrigable) avec une disponibilité en eau relativement
bonne toute "année.

En ce qut concerne 1’état de prédominance du RP en Haut de Tanety, quand on sait (et comme le
savent les paysans des HTV- Cf. Doc 17d) que la fertilité des sols est meilleure en BT (lessivage de
la matiére organique et des éléments nutritifs), plusieurs hypothéses ou explications de bon sens des
exploitants peuvent étre soumises :

- Les rendements en BT pour le RP ne sont que trés 1égérement supérieurs (écart d’environ
100kg/ha) —Cf. Doc 17a-

- L’adoption des VRPA est souvent tres récente (vulgarisation de la premiére série de
VRPA en 1992) et les paysans sont encore « en période d’essai ou de confirmation» des
variétés de RP cultivées. Ils privilégient ainsi les tanety les « moins productives » en gage
d’assurance

- Le niziculteur pluvial préfere cultiver en BT des cultures qu’il estime plus spéculatives tels
que le mafs, le haricot ou la pomme de terre essentiellement.

Les surfaces en RP occupent en moyenne, chez les pratiquants des communes enquétées, 19% de
la surface en tanety. Cette place du RP sur Jes tanety est légérement supérieure chez les sondés &
faible niveau d’encadrement (Enc. ss Appui et NE).

La surface moyenne en RP sur 99/00 est de 23 ares/mziculteur pluvial. Plus le niveau
d’encadrement du sondé est élevé, plus sa surface cultivée en RP est importante : le RP. en
association cultive une surface triple en RP par rapport a celui qui est strictement non encadré,

2.2.4. La gestion de la production de riz (Cf. Doc18 a, b, ¢)

a) La production
Les rendements et surfaces supérieurs en B.F et ]a culture supplémentaire du R.P chez Jes R.P
expliquent que leur production totale de riz soit nettement supérieure a celle des NR.P (1076 kg
contre 451 kg pour les N.R.P)

b) La_commercialisation

La commercialisation de riz est trés rare que ce soit pour les R.P ou les N.R.P : autour de 15%
pratiquent la vente de riz.

On remarque que les R.P sont légérement plus nombreux 4 commercialiser du riz et qu’ils
vendent en quantités bien supérieures (8 fois plus) et 4 un prix de paddy plus élevé que les NR.P.

Le surplus de nz dégagé avec entre autres Ja culture du riz pluvial donne la possibilité aux R.P de
vendre une quantité supérieure de riz et 4 un prix supérieur grice en particulier 4 la vente de
semences de R.P vendues plus chéres que celles de R.1.

Dans la majorité des cas, bien que les paysans subissent une période de soudure en riz, ils sont
contraints de vendre une partie de leur production a la récolte pour des besoins en trésorerie et ils
doivent par la suite acheter du riz pendant la période de soudure ou le prix est supérieur.

Sur cette année, pour ’ensemble des sondés, le prix de vente moyen est de 1551F/kg de paddy
avec des disparités suivant le lieu et la période de vente.
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Doc 18 a : Gestion de la production en riz chez les NR.Petles R.P

NRP | R.P
Prod® moyenne en R.I (kg de paddy) - 9/00 451 816
Prod® moyenne en R.P.(kg de paddy)- 98/00 / 191
Prod® totale en riz (kg de paddy) - 99/00 451 1007
Autoconsommabon estimée pour 89/00 (kg de paddy) 384 797
Frégquence de vente en riz (en % de sondés) 10% 16%
Prod® de riz vendue (kg de paddy) - 99/00 17 141
Fréguence d'achat en riz (en % de sondés) 97% 86%
Quantité de riz achetée (kg de paddy) - en général- 279 207
Durée période de soudure (mois) - en général- 57 4,6
Cons® moy.Jjour en Pénode de soudure (Kapoka)-en général 57 5,3
Cons® moy.jour Hors Période de soudure (Kapoka)-en général- 8,7 7,8
Prix d'achat moyen (Fmg/kg de riz blanc) - en général 2264 2275
Prix de vente moyen (F/kg de paddy)- 88/00 1276 1597

N.B: ta consommation en riz indiqués est donnée de manidre générale

(sur une année “normale”).

Sur année 2000, la périocde de soudure sera pour la majorité des foyers largement plus iImpartante et la consommation

réduite rés certainement compte tenu des faibles productions obtenues.

1kg de paddy = 3,5 Kapoka / 1Kg de paddy = 3 Kapcka

Doc 18 b ; Lieux d‘achat du riz

Prix moyen d'achat (en

Lieux d’achat N.R.P. R.P. Fikg de riz blanc)
Aucun . - ~ 3% 15%
Marché 60% 57% 277
Commergants 33% 21% 2331
Voisins (Pas de décorticage du paddy) 3% 7% 2077
Total 100% 100% 2268
Doc 18 ¢ : Lieux de vente du riz ,

Lieuwx de vente N.R.P. R.P. P(::)r: I:/:;e:ed:a\;:r;t;e
Aucun 87% 83%
Marché (surtout pdt période de soudure) 7% 7% 1622
Commercants {toute I'année et en gros) 7% 0% 1275
Voisins (surtout pdt la péricde de soudure) 0% 10% 1749
Total o 100%] 100% 1551




¢) La consommation

En accord avec la production, il s’avére que la quantité de riz auto-consommeée par les R.P est 2
fois supérieure aux N.R.P. Ainsi, leur production totale permet de réduire leur période de soudure
de plus d’un mois en moyenne (les R.P ont le méme nombre de personne a charge que les N.R.P).

Ceci contraint plus de NR.P a acheter du riz et en quantité supérieure lors de Jeur période de
soudure (plus longue) pour satisfaire leurs besoins en riz gui sont d’ailleurs en général supérieurs
aux R.P en période et hors période de soudure. Le marché constitue le principal lieu d’achat en riz.

La consommation journahiére par foyer de R.P est seulement réduite de 2.3 Kapoka par jour alors
qu’elle est réduite en movyenne de 3 Kapoka par jour pour les N.R.P car [’autosuffisance en riz n'est
pas assurée.

Durant la période de soudure (prés de S mois en moyenne), la consommation en riz baisse peu,
les foyers s’orientent donc peu vers d’autres consommations. Le riz a par conséquent un fort
encrage dans la culture alimentaire.

Certains paysans nous ont témoigné qu’ils préférent manger lkg de riz que 2-3 kg de mais !

Par conséquent, faute d’une production suffisante en riz, le riz occupe une place moins
importante dans la ration des N.R.P que chez les R.P.

Une possibilité de surplus de produciion en riz engendrerait inéluctablement pour la
majorité des foyers une consommation supérieure en riz .

A titre indicanif, l'Annexe 7 présente la variation du prix du riz sur le marché & Antananarivo.

3. ADOPTION DES V.R.P.A
3.1. LA NOTION D’ ADOPTION

L’adoption d’une innovation est directement liée au systéme de production dans lequel elle est
intégrée grace a un processus de diffusion. L’adoption est généralement le résultat d’une décision
prise par I'agriculteur dans le but de faire face & de nouvelles contraintes de production. (Bekhari et
al., 1997).

A Madagascar, 'important est de se procurer de Pargent pour équilibrer le compte de
Iexploitation. Pour se maintenir, 'innovation devra offrir des conditions de production et de
rémunération intéressantes (Du Rwanda & Madagascar: déterminants pour [’appropriation
d’innovation techniques en zones d’altitude & forte densité de population, D.Rollin).

L’objectif des agriculteurs en choisissant une variété améliorée et une innovation en terme
d’itinéraire technique est d’obtenir une augmentation de la production pour assurer la sécurité
alimentaire et améliorer leurs revenus.

L’adoption des variétés améliorées passe par différentes étapes, a savoir :

Identifier les problémes et ies besoins

S’informer et se former auprés des agents d’encadrements ou des voisins en visitant des
parcelles de démonstration

S’approvisionner en semences (achat ou échange)

Tester la variété sur une petite échelle

Apprécier le résultat obtenu par rapport aux attentes

Utiliser la variété a grande échelle

RN N N N AN

Cependant, le modéle d’innovation ne pourra étre adopté te] qu’il a été congu par la recherche.
D’une part, ’exploitant devra adapter I’innovation 4 ses conditions d’exploitation et d’autre part un
comportement conservateur et prudent le méne a conserver l'utilisation de variétés locales et de
pratiques traditionnelles.
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3.2. LES DIFFERENTES V.R.P.A ET LEURS CARACTERISTIQUES (Cf. Doc 19)

Le P.R A est a la source de la vulgarisation de 9 variétés de riz pluvial d’altitude qui ont été
sélectionnées selon plusieurs criteres :
- la productivité
- la précocité afin de mieux caler le cycle sur la saison pluvieuse, s’adapter & une pluviométrie
tardive et décaler les travaux par rapport aux autres cultures
- latolérance & 2 maladies du RP : la Pyriculanose et la Brunissure de Gaine (Sarocladium).

Les différentes V.R.P.A présentent ces caractéristiques de facon plus ou moins prononcée. Les
variétés de la premiére série (F62, F64, F116) sont moins productives que celles de la seconde mais
globalement moins précoces.

Les variétés F133, 154 et 152 possédent un potentiel de rendement de plus de 50 quintaux/ha.
Ces 3 variétés sont actuellement diffusées par FIFAMANOR et la variété F151 pourrait étre
diffusée dans les prochaines années tout comme d’autres créées et prétes a la vulgarisation. ...

Les variétés diffusées conduisent a des rendements variants de 20 3 55 Qx/ha en fonction des
conditions expérimentales, ce qui représente un niveau de production trés satisfaisant. En milieu
paysan, les rendements moyens mesurés sur les parcelles de multiplication sont de 15 & 30 Qx/ha.

Notons que les V.R.P.A ont été diffusées sous un numéro de variété Fofifa, ce qui constitue un
frein a 'appropriation de ces variétés par les paysans. En effet, les varietés sont plus difficilement
mémorisables , pas toujours reconnues comme des variétés améliorées et peuvent étre assimilées a
des variétés « banales ». Pour remédier & ceci, il serajt préférable de donner une dénomination
malgache a ces variétés avant Jeur vulgarisation pour faire connaitre ces variétés sous un nom plus
parlant et que chaque adoptant ne désigne pas par lui-méme un nom différent aux variétés.

Quelques variétés utilisées en riziculture pluviale en condition d’altitude avant Iintroduction des
V.R.P.A demeurent encore sur les H.T.V. Les enquétes ont principalement relevées la présence non
négligeable de la variété de riz irriguée «Botramaintso » utilisée en riziculture pluviale malgré ses
points faibles. Cette variété est caractérisée par un cycle tardif et une stérilité importante due a son
inadaptation aux conditions d’altitude (froid).

3.3. LE PROCESSUS D’ADOPTION DES V.R.P.A
3.3.1. L’accés aux V.R.P.A
a) L’accessibilité (Cf. Doc 20)

La diffusion des variétés créées par la recherche est réalisée par 2 catégories d’acteurs: les
organismes de développement (déja présenté précédemment cf. p6) et les paysans eux mémes.

Toutes les variétés vulgarisées ont tout d’abord été introduites en premier lieu par le biais des
tests multilocaux réalisés par la recherche, puis en collaboration avec les différents organismes de
développement partenaires, dans diverses régions du Vakinankaratra. (cf. Tableau des principaux
sites d’intervention des organismes de recherche et de développement- Doc 6°) .

Par ailleurs, les organismes de développement interviennent par le biais de parcelles
comportementales ou de multiplication en établissant des contrats avec des paysans producteurs de

semences (la CIRAGRI distribue des « minidoses » de semences de variétés qui seront restituées 2 la
récolte).

b) Le réle de I’encadrement

Les enquétes ont permis d’évaluer 'importance de I’adoption des V.R.P.A chez les riziculteurs
en fonction de leur niveau d’encadrement.

On remarque que chez les nziculteurs bénéficiant des 2 plus hauts niveaux d’encadrement
(associés et encadrés), les variétés issues du P.R.A couvrent 95% de leurs surfaces en R.P. Les
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Doc 20 : Schéma de synthése du processus de diffusion des variétés de R.P issues du P.R.A
auprés des paysans

(création de variélés

et production des
semences de base)
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Diffusion

mp/ \.
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Vulgarisation par essais Paysans muitiplicateurs
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Médiatisation
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journal mensuel spécialisé, ...)

Doc 21 ; Distribution par niveau d'encadrement des riziculteurs pluviaux suivant leur surface en V.RP.A
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encadrés sans appuis utilisent les V.R.P.A sur 81% de leurs surfaces en R.P alors que les Non
encadrés sont ceux qui utilisent le moins les V.R.P. A (64% d’utilisation).

Le tableau du Doc. 21 permet de relier le niveau d’encadrement aux surfaces cultivées en
V.R.P.A. Seulement 10 % des riziculteurs pluviaux n’utilisent pas de V.R.P.A et 67 % d’entre eux
ont des surfaces inférieures & 20 ares . Ce sont principalement les R.P. non encadrés qui cultivent
des VRPA sur les plus faibles surfaces ; en effet 84 % d’entre eux ont des surfaces de V.R.P.A
comprises entre 1 et 19 ares alors qu’ils sont autour de S0 % pour les 3 niveaux d’encadrement
supérieurs.

Par ailleurs, 10 % des R.P consacrent plus de 50 ares aux VRPA. On remarque que ce sont les
associés qui cultivent les VRPA sur des surfaces supérieures a 50 ares (20% d’entre eux) contre
seulement 10% pour les encadré et encadrés sans appui, et 5 % pour les Non encadrés.

Ces constats dénotent que le niveau d’encadrement a un role réel sur la fréquence d’utilisation
des VR.P.A . Ce sont les paysans qui regoivent le plus d’appuis ( de la part des différents agents de
la recherche et de la vulgarisation, par le biais de tests, de suivis techniques et de conseils) qui
adoptent le plus les V.R.P.A et sur les surfaces les plus importantes.

3.3.2. L’approvisionnement en V.RP.A (Cf. Doc 22)

Il est ressorti des enquétes que les R.P s’approvisionnent en variété principalement auprés des
paysans (33% se fournissent donc en semences tout-venant) puis a Fifamanor et & la Ciragri (20%).
Le prix d’acquisition des variétés est en moyenne de 2048 F/kg, ce qui correspond au prix moyen
pratiqué par Fifamanor (2000 & 2200F/kg). Les R.P en association obtiennent un prix inférieurs
(1867 F/kg en moy) alors que les non encadrés sont ceux qui achétent leurs semences le plus cher
(2175F/kg en moy).

En ce qui concerne, [’origine des semences, la majorité proviennent de la culture précédente
(65% des cas ) depuis mi 1996 en moyenne.

La derniére date d’acquisition des variétés remonte en moyenne a 1997 pour I’ensemble des
V.R.P.A et quelque soit |’ongine des semences.

Les enquétes effectuées dans le cadre de I’«étude de la viabilité de la filiale semence de
FIFAMANOR » (Feyt H.. et al.,1999) ont déterminé les raisons conduisant les exploitants a utiliser
leur propres semences : principalement car les semences auto-produites sont mieux adaptées (aux
dires des paysans), puis car les semences certifiées ou tout-venant sont trop cheéres ou non
disponibles, car les semences auto-produites sont de meilleure qualité ou car ils manquent de
trésorerie ou de crédit. Par ailleurs, les paysans achétent des semences tout-venant auprés des
voisins car selon eux les semences locales sont mieux adaptées, les semences certifiées sont trop
chére et par manque de trésorerie. Enfin, les paysans choisissant ’achat de semences certifiées leur
reconnaissent une meilleure qualité et homogénéité du peuplement ; cette acquisition Jeur permet
ausst de changer de variété et d’autoproduire leur semence.

3.4. LE CHOIX DES V.R.P.A ET LEUR IMPACT

Les critéres de sélection des V.R.P.A par les paysans sont spécifiques a leur environnement
écologique et socio-économique. Ainsi, les préférences varient en fonction de ces facteurs.
L’étude suggére que les choix des agriculteurs sont fonction des contraintes propres i chaque
exploitant. Les critéres principaux pour le choix des variétés sont (par ordre d’importance) :
- la disponibilité des semences & proximité (accessibilité)
- la bonne productivité (et par conséquent la tolérance aux maladies)
- les qualités alimentaires (goft puis gonflement a la cuisson)
- la précocité de la varnété
- ’adaptation aux conditions agro-écologiques
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Doc. 23-24 : Evolution de l'utilisation des variétés de RP de 97 2 99 [y compris par Sous-Préfecture-SP)

60% des R.P n'utilisent qu'une seuls variété de RP (pour chacune des années étudiées)

| documents 3 ] 1 Documents 24 |

[ Présence des | Présence en vaneté ppale
70 sondés variétés de R P, (en terme de surface) N8 N°eng. [S.P |
Nb cas | Fréquence] Nb cas Frequence Variété Al A2  ANT BF |{Total
Botramaitso 20% 8 11% Botramaiso 25% 0% 8% 67%] 11%
B e o 20 e B 126% F133 17% 28% 38% 0%| 26%
F152 24% 12 17% F152 17% 15% 23% 17%| 17%
F154 43% i8 28% F154 25% 26% 31% 17% 26%
F134 23% 12 17% F134 B% 28% 0% 0% 17%
F62 3% 2 3% F&2 8% 3% 0% 0% 3%
F64 1 1% Total 100% 100% 100% 100% 100%
2366 1 1%
103 147% 70 100%
Présence des | Présence en variété ppale
80 sondés variétés de R P. {en terme de surtace) NB N°enq. |SP
Nb cas Eréquence Nb cas Fréquence Variété A1l A2 ANT BF Total
Botramaitso 17 28% 14 23% Botr. 45% 15% 0% 67%] 24%
Bl . 11 1 F133 9% 15% 50% 0% 17%
F152 17 28% 2 20% F1582 18% 18% 38% 17%| 20%
F154 19 32% 10 17% F154 18% 21% 13% 0% 17%
F134 14 23% 11 18% F134 0% 25% 0% 17%] 19%
F62 2 3% 2 3% 62 9% 3% 0% 0% 3%
Fé4 9 2% 0% Total 100% 100% 100% 100% 100%
Autres (2366,7) 2 3%
84 140% 60 100%
Présence des | Présence en vanété ppale
50 sondés variétés de R.P. {en terme de surface) NB N°enq. [S.P. |
Nb cas|Fréquence] Nbcas | Fréquence Variété A1 A2 ANT BF [Tota
Sotramaitso 22 44% 19 38% Botramainso | 45% 25% 40% 80%|{ 37%
Fi3a we o gre 406 . bl 1A% F133 18% 14% 20% 0% 14%
F152 7 14% 5 50% F152 18% 7% 20% 0% 10%
F154 12 24% 4 8% F154 9% 7% 0% 20%| 8%
F134 12 24% 8 16% F134 0% 28% 0% 0% 16%
F62 1 2% 1 2% F62 0% 4% 0% 0% 2%
F64 1 2% 0% Auttes (2366 | 9% 14% 20% 0% 12%
Autres (2366,?) 6 12% 6 12% Total 100% 100% 100% 100%} 100%
Total 68 136% 50 100%
00/2001 {adoption escomptée par les paysans en Juillet 2000)
Présence des {Présence en variété ppale
68 sondés vaniétés de R.P. {en terme de surface) NB N°eng. |S.P
Nb cas|Fréquence] Nbcas Fréquence Varniété A1 A2 ANT BF Total
10 14% 5 7%} Botramainso | 18% 3% 0% 33%| 7%
SEBE e DEReE Bl D% F133 9% 23% 38% (0% 22%
18 26% 12 17% F152 8% 18% 23% 17%| 17%
25 36% 17 25% F154 27% 26% 23% 17%| 25%
13 19% 8 12% F134 18% 15% 0% 0%| 12%
2 3% 2 3% Fé2 9% 3% 0% 0% 3%
1 1% NSP (?) 9% 13% 15% 33%] 14%
Autres (23686,...) 2 3% Total 100% 100% 100% 100%| 100%
INSP (?) 10 14% 10 14%
Total 99 143% 69 100%

NB: A noter que 14% des sondés hésitent quant au choix de e variété de RP pour la prochaine campagne




Pour mieux appréhender le comportement des paysans face aux variétés, nous avons relevé le
poids et I’évolution de I'utilisation de chaque V.R.P.A en général et par zone des Hautes Terres du
Vakinankaratra (H.T.V).

3.4.1. Le choix des V.R.P A

L’ensemble des V.R.P.A issues du P.R A occupent aujourd’hui 86% des surfaces en riz pluvial
(tout niveau d’encadrement des exploitants confondus) et 90 % des exploitants utilisent au moins
une VRP A surles HT. V.

Sur Pensemble des H.T.V, compte tenu de notre méthode d’échantillonnage (Cf. p.13), on peut
estimer que sur les 1347 ha de riz pluvial, prés de 1150 ha sont occupés en 99/00 par les variétés
du P.R.A.

Leur adoption a par conséquent été large et rapide sachant que la phase de vulgarisation des &
variétés ne date que de 1992,

It faut noter que 60% des Riziculteurs Pluviaux ne cultivent qu’une seule variétés de R P, les
autres utilisent deux variétés ou plus. C’est pour cette raison que nous avons fait apparaitre, pour
chaque variété rencontrée, dans le Doc 23, sa fréquence de présence et sa fréquence de présence en
tant que variété principale en terme de surface sur I’exploitation.

Sur la campagne 99/00, la variété la plus présente chez les producteurs de R.P était la Fofifa 154
(F154) avec 43% de présence, suivie de la F133, F152, F134 et enfin Botramaiso.

Les variétés les plus récemment vulgarisées sont done les plus adoptées. Les premiéres variétés
vulgarisées telles que F62 et F64 ne sont quasiment pas présentes.

En terme de variété principale sur ’exploitation, la F154 et la F133 sont en téte (26%), puis la
F152 et la F134 4 un méme niveau de surface (17%).

On peut donc supposer que la F154 était cette année sur les H.T.V la plus présente mais sur une
surface équivalente 3 la F133.

3.4.2. La répartition du choix des variétés par zone (Cf. Doc 24)

On peut trés nettement remarquer une variabilité du choix pour les variétés selon la Sous-
Préfecture (SP).

v Sur Antsirabe 1 (environs d’Antsirabe), les paysans utilisent principalement la F154 et
Botramaintso.

v Sur Antsirabe 2 (Andranomanelatra et environs), le choix est assez homogéne avec les

différentes V.R P.A récentes : F133, F134, F154 puis F152. L’accés aux variétés est plus aisé

du fait de la proximité de FIFAMANOR et de son action de vulgarisation.

Sur la SP d’Antanifotsy, les paysans optent surtout pour F133, puis pour F154 et F152.

Sur la SP de Betafo (Tntriva essentiellement, commune de haute altitude —1700m-), c’est la

variété locale Botramaiso qui prédomine encore largement (67% de présence en tant que

variété principale utilisée). La F152 et F154 percent légérement.

AN

3.4.3. Historigue de Putilisation des variétés (97/99) (Cf. Doc 23 et 24)

D’un point de vue général, on constate ['abandon progressif de la variété Botramaiso au profit
des VRPA. Prés de la moitié€ des exploitants qui utilisaient Botramaiso en 97 ’on utilisée en 1999.

I faut néanmoins signaler que c’est seulement la premiére année ou elle est réellement reléguée
parmi les variétés les moins utilisées.

Depuis 1997, la F133 et surtout la F154 ont une présence croissante, ’évolution de F134 est
stable (23% de présence en moyenne), et ’utilisation de F152 décroit depuis cette année a 24% de
présence.

D’aprés [’adoption escomptée par les paysans, la F154 sera vraisemblablement pour la premiére
année la variété Ja plus présente et sur le plus de surface sur la campagne 2000/2001.
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Document 25 : Appréclation des variétés utliisées d'aprés les adoptants

M.B. Soullgnd = confirmé par la recherche / fefique = sujet A contestation par la recherche

TIBL (30 adoptarits) ]

Cuialité Défaut
Golt 14 47% [Aucun g 30%
Productivité 14 47%)] |Brisure du grain 3 10%
Précocitd 10 33%| |Stériie 3 10%
Gonflemant 5  17%]| |Egigencs en fumure 2 7%
Tallage 3 10%| |Sensibilté i la sécheresse 2 7%
Fortilité 3 10%| |Production de paille 1 3%
Tolérance 3 la Pyd. 3 10%| |Tallage 1 3%
Production de paifie 2 7%| |Golt 1 3%
Brisurs du grain 1 3% INSP. 8 20%
PMG 1 3%
NS.P. 4 18%
F133 (22 adoptorts) i

Cualité Défayt
Productivité 14 64% Aueun 8 36%
Précocité 7 32% | |ingtablilé des rdts 3 14%
Golit 7 32% Tardif 2 9%
Gonflement 4 18% | | Sensiblité aux Insecles 1 5%
Réslstance & la brisure 3 14% | |Senaibilith 3 la Pyrl. i 5%
Fertiling 3 14% | | Sonsiblité & /o sécheresse 1 5%
Production de paille 1 5% Srérilivd 1 5%
PMG 1 5% Exigence en fumure 1 5%
Tallsge i 5% Brisure du grain 1 5%
Tolérance & Ia Pyni. 1 5% NS P, 8 23%
N.SP. 2 8%
FTB2 (17 adoptants) 1

Quallté Défaut
Productivité 10 59%| |Stéritté 4 24%
Golt 7 41%) lAucun 4 24%
Précocité §  35%; Sensibllit 4 Ja sécheresse 2 12%
Gonflement 3 18%] |Instabilith des rdis 1 8%
Résistance 3 la séchereass 1 &% [Exigence on furmure 1 &%
PMG ] 6%] INSP, ] 28%
Tolérance 3 ia Pyri. 1 &%
NS.P, 4 6%
Fi34 (10 adoplanis) 1

Cualite Défaut
Productivith 10 83% | |Aucun 5 31%
Gonflement 4 25% | |Svérilns 3 19%
Précocité 3 15% Senaible verse 2 3%
Tolbrance & la Pyn. 3 19% | |Exigence en fumure 2 13%
Goltt 3 19% | |Maturith hetdrondne 2 13%
Aucune 1 6% Teltage 1 8%
Production de paille 1 6% Inetabilité des rdts 1 8%
Résistarce & la briswre i 6% Productivité 1 8%
Résisiance 4 la séchevesse i &% sibllith 3 la 1 8%
PMG 1 6% N.S.P. 1 6%
Tallage 1 6%
NS P, 2 13%
Batramainso (14 adoplants] |

Qualith Defaut
Golt 5 36% | |instebilité des rdts 2 14%
Gonflemant 3 21% Yardi 3 21%
Productiviié-tallage {en rizldre) 3 21% Productivité 3 21%
Production de paille 1 7% Stéil ] 21%
Toléranze & la Pyrl. 1 7% Sansibilité 4 la Py, 1 7%
Stabilité dos redts VOT% | (Bensibiité 3 la sécherssss 1 7%
Aucune i 7% Aucun 1 7%
N8P, 3 21% | INSP, 4 26%
a2 {2 adophants) 1

Cuatind Ditaut
Procochs 2 100% Auun 1 0%
Golt 2 100% | {Fuois wisge 1 50%
Gonflement 1 50%
Productvis 1 50%
Toldcanca & s Pyni 1 S%
Fod {1 acoident) i
Qupitt Dbiaut

Gott 1 W00% | |Sterine 1 100%
Gonhament 1 1005%,




L’abandon progressif de Botramaiso est confirmé (7% de présence en varié(é principale).
Néanmoins, elle persistera certainement car elle trés souvent démariée en tanety et repiquée en
riziére. De plus il est impossible de la « ressemer » en tanety quand elle est récoltée en bas fond.

3.5. L’APPRECIATIONDES V.R.P.A  (Cf Doc 19 et 25)

N.B:

. L'appréciation des vaniétés par les paysans peut swr certains poinis é&fre sujette & comtestation car la
connaissance des variétés est encore imparfaite (diffusion récente) et les paysans ont exprimé leur appréciation en
fonction de leur référentiel. En d'autres termes, I'appréciation d’'une VRPA sera différente entre le paysan qui cultive
pour la 1°™ année une VRPA et qui ne connaissait que Botr. et celui qui a déja utilisé plusieurs VRPA.

° La comparaison entre les variétés sur un critdre donné est déconseillée car irrationnelle et une part différente des
sondés ne s’est pas prononcde pour chaque variété,

o L’appréciation de Fé62 et F64 est seulement donné 4 titre indicatif compte tenu du trés faible nombre
d’adoptants.

Les critéres d’appréciation les plus mentionnés sont la productivité (56 citation), le goit (41
citations), la précocité (33citations), le gonflement a la cuisson (21 citations) et la résistance aux
maladies ou ravageurs (14 citations).

Cette hiérarchie donne une idée de I’importance accordée par les exploitants & ces critéres et par
conséquent que la recherche devrait considérer lors de la sélection des variétés pluviales.

Les principales appréciations pour les vanétés de riz pluvial (classée par ordre décroissant
d’adoption) selon les sondés sont :

v F154: Les adoptants ont principalement noté son bon goit, sa bonne productivité, sa
précocité, et comme défauts, sa brisure du grain et sa stérilité en condition de sécheresse.

v F133: La variété F133 est surtout reconnues pour les mémes qualités que la F154 plus son
gonflement a la cuisson, sa résistance a la brisure et sa fertilité mais aussi par Pinstabilité de ses
rendements.

v F152 : D’aprés les adoptants, F152 présente une bonne productivité, un bon goiit, une bonne
précocité mais ausst une sensibilité a la stéalité et a la sécheresse.

v F134: Ses qualités principales sont sa productivité et son gonflement alors que ses défauts
principaux sont sa stérilité, sa sensibilité a la verse, son exigence en fumure et sa maturité
hétérogéne.

v Botramaiso : Elle est appréciée pour son trés bon golit, son trés fort gonflement 4 la cuisson
et sa productivité associée a son fort tallage lors du repiquage en riziére.

Ses defauts majeurs sont son caractére trés tardif (cycle=180j.), sa faible productivité sur tanety
et sa stérilité.

Aucun essal comparatif n’a été réalisé le P.R A sur certains cntéres d’appréciation cités par les
sondés tels que le gofit, le gonflement, la sensibilité a la sécheresse et la sensibilité a la brisure.

Cependant, d’aprés les observations des techniciens du P.R. A (Emile, Victor et Rolland), la
hiérarchisation des variétés pour ces critéres est la suivante :

= GOUT : Botramaiso > F154 > Fl52 >
= GONFLEMENT: Botramaiso > F151 > FI33 > Fl152 > Fl53 > F154
GRAIN ROND GRAINMI-LONG GRAIN LONG GRAINLONGFIN

caryopse translucide
= Riz de luxe

= RESISTANCE A I.A SECHERESSE : F62 > F133¢7F134 > FI154 > Fl152

= RESISTANCE ALABRISURE: Fi51 > ... > FI134
N.B: Le froid et I’'bmmaturité 2 la récolte augmcnte la sensibilité 2 la brisure du grain
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Doc.26a: Historique des surfaces ef des rendement en R.P chez les les pratiquants

Riziculteurs pluvisux par nivesu d'encadrement
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Tendance v X on des surfaces ¢ uvial de 1998 1 log R.P. en 95/0
Tenashon Svor des surlaces (1506-3001)] Nbre %
Surface Constarte 24 4%
Surface Vanable ] 31%
Surface en Augmentation 21 30%
Surface en Diminution 3 4%
Total 701 100%
Cause Auomentation Nbra % Cause Constance Nbre %
Bonne productivid (rendament) 9 43% Surfaces ilmitées on tanety 11 48%
Surfaces disponibles en fanety a 38% Productivité (sebsfarsants ou msetelaisento) [ 25%
Maftrise technique 4 19% Disponibilté en fumier imitée 4 17%
Remabité (charges feibles,...) 3 14% Concutrence on Temps 2 8%
Disponibilité en fumier dlavée 1 5% Maftrise technique de Ia culture insuffisants 2 8%
HSP 1 5% Concurmencs sconomique daulres cullures 1 4%
Possiblités financibres lors du semis 1 4%
Cause Variabilité Nbre % NSP 1 a%
Varibilté de fa producivité 1 &0%
Condiions climaliques (retard 46s pluies) [ 18% Cause Dim® Nbre %
|Disponibilté on surface 4 18% Productivits insuffisante 1 3%
{Possibitités financidres lors du semis 4 18% Dépendance climetique de la cultura 1 33%
(ONCUITBNCH 81 LOMPS (arringe pok eatus du s) rd 8% Rontabilté insuffisante 1 33%
Disponibilté en furnler variable 1 5%
Concurrence économique d'autres cultures 1 5%
Maitnse tachniqus de ia culturg 2 9%
Autros 1 5%

Document 27a; Tableau crolsé sur les différents précédents du riz pluvial en saison des plules et contre saizon

Précédert Contre-saison

Sans P.dT | Pdoe | Haricot | Tomate |Autres leg.] Avoine | Total
MaisiHaricot 14% 7% 5% 2% 1% 29%
Pomme de T, 16% 1% 1% 1%, 19%
Riz Pluvial 5% 3% 1% 1% 1% % 1% | 16% |
.‘5’ Jachére 3% 1% 1% 8%
il [Patate douce 4% 1% 5%
<l |Sola 3% 1% 1% 5%
) [Raricof 3% 1% % %
@] |Taro 2% 1% 1% 3%
E Mals 3% 19 3%
3 [Mais/soja 2% 2% 3%
3| [Manioe 3% 3%
& [Tomate 3% 3%
WiHiSoja 1% 184 2%
Rz PluvialSoja % %
Total 53% 20% % 5% % Fi) 1% 100%




3.6. L’ EVOLUTION DES SURFACES EN RIZ PLUVIAL
(Cf. Doc 26 a, b)

Sur Jes 70 riziculteurs pluviaux enquétés en Juillet 2000, P’évolution de leur surface en RP depuis
1995 suit la répartition qui suit :

v" 34 % ont une surface quasi-constante en R.P en raison d’une disponibilité en surface limitée en
général

v" 31 % ont une surface variable en RP du fait de la variabilité des rendements obtenus surtout

v 30 % ont une surface strictement croissante en R.P car ils sont satisfaits des rendements obtenus
et disposent de surfaces libres en tanety

v' seulement 3 % ont une surface en R.P strictement décroissante.

En s’attachant a I'évolution des surfaces et des rendements depuis 95/96 pour les exploitants
pratiquants la riziculture pluviale, on peut faire différents constats :

v la surface moyenne en R.P par exploitant est globalement croissante de 95 & 2000 avec une
baisse des surfaces en 98 et 99, liées essentiellement au retard des pluies en début de campagne
sur ces 2 années culturales.

v" Le niveau d’encadrement est a relier aux surfaces cultivées en R.P. Pour chaque année, les
surfaces en R.P sont supérieures chez les exploitants en association, puis les encadrés, les
encadrés sans appuis et enfin les non encadrés.

v" Les rendements sont fluctuants d’une année sur ’autre en raison des aléas climatiques. Ils
vanent de 0,8 T de paddy /ha en 99/2000 a 2T de paddy/ha en 97/98. Sur les 5 derniéres années,
le rendement moyen est de 1,2 T/ha.

v" Sur les 5 ans, les meilleurs rendements ont été obtenus en moyenne par les R.P en association
(2,5T/ha) puis par Jes R.P encadrés (1,3T/ha) et enfin au méme niveau de production Jes
encadrés sans appuis et non encadrés (1T/ha) .

4. LES PRATIQUES CULTURALES DU RIZ PLUVIAL

4.1. LE CHOIX DU TERRAIN
Comme nous ’avons déja vu, les R.P privilégient les hauts de Tanety pour la culture du R.P.

La rotation la plus courante est :

| Pomme de Terre ou Mais/Haricot => Sans culture de Contre Saison = Riz Pluvial l

Le précédent cultural (saison des pluies) est le plus souvent [’association Mais/Haricot (29% des
cas), la Pomme de Terre (18%) et le Riz Pluvial (15%). (Cf. Doc 27)

Le plus mauvais précédent du riz pluvial est pourtant le riz pluvial lui-méme car il épuise le sol
et provoque des toxicités dans le sol (Le riz pluvial, ACTA,1983). On a en effet observé une chute
de rendement important pour ceux qui pratiquent la monoculture du R.P. Cependant, un paysan
nous a affirmé que la monoculture du R.P peut marcher pendant 3 ans si on enléve les racines et Ja
paille du riz avant le labour.

Que ce soit en HT ou en BT, le précédent cultural principal du R.P en saison des pluies est l'association
Mars/Haricot mais les paysans utilisent plus la P.d.T comme précédent en H.T.

38 % des exploitants pratiquent une culture de contre-saison avant le R.P. Dans la moitié des cas,
il s’agit de la Pomme de T. e1 dans un cas sur quatre la patate douce qui est préférée.

La culture d'une contre-saison avant le R.P est plus effectuée en Bas de Tanety( 41%) qu'en Haut de ( 28%).
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Document 27b ; Les précédents du riz pluvial en haut et bas de tanety
RP cullivé en Bas tanety RP culllve en Haut {anety
€S
Préc4 pr:,;:'nco (cm@r?:ahw) e prisence Prdc- pr::.nc- (::;::; pt:::a
Mai's + Haric 48% |Aucune S9% {Mals+Haric 40% jAucune T2%
RP 24% |Pommede T 45%|PdT 32%|PdT 20%
Pomme de T. 25 % {Patate Dee 14%|RP 16% (P dee 10%
Mais 1% 1Autres 1ég. 7%|P dce 12% | Haricots 6%
Patate Dce 7% |Haricots 7% Jachére 12% | Autres 1&g, 2%
Manioc 7% |Avoine 3% Soja 8%
Taro 7% | Tomates 3% Manioc 6%
Soja 7% Taro 6%
Tomate 7% Haricots &%
Haricot 7% Mafs 4%
Mais+sofa 7% Mals+soja 4%
M+H+soja 3% Tomates 2%
Jachére 0%
1 d'util Lleu d'approvisionnement en intrants
Dolomie 16%
Urée 19% Marché 3%
NPK 56% Magasin 37%
Fumler ou autre 100% Vulgarisat® 26%
Doc 28b:Apport Organique Nature |
Date Apport  |Mode d'apport Fum. Brute Fumn cendre Fum+Comp. Comp Cendre Total
Semia RP Loc. 41% 2% 16% 4% 3% 72%
Gén. 1% 1% 0% 0% 0% 3%
? 4% 0% 0% 0% 0% 4%
Somme Semls RP 465% 10% 16% 4% 3% 80%
Lab RP [Gén. 7% 0% 0% 0% 0% 7%
Somme Lab RP 7% 0% 0% 0% 0% 7%
Précédt RP Loc. 7% 0% 1% 0% % 2%
? 1% O% 1% 0% 0% 3%
Somme Précédt RP 9% 0% 3% D% 0% 127%
Lab RP+Semis [Gén+Loc 1% 0% 0% 0% 0% 1%
Somme Lab RP+Semis RP 1% 0% 0% 0% 0% 1%
Total 84% 10% 16% 4% 3% 100%
Dose moyenne de fumler brute = environ 18,5 T/Ha {aolt 0,42 charrette/ha) | 1 ch.= en movenne 250 ka de fumier |
Doc 28¢:Apport NPK
Mode |
NPK Données Poquet tigne ? Total
Semis RP Fréquence 41% 41% 5% 87%
Moyerine NPKDose 13 1.4 1,6 1,4
Précédent Fréquence 3% 3% 8% 13%
Moyenne NPKDose 20 10 1,5
Total Fréquence 44% 44% 13% 100%
Total Moyenne NPKDose 1,3 15 1,4 1.4
Doc.28d: Apport d'urée
Mode |
Urée Données Localisé  Généralisé Total
Semis RP Fréquence 33% 0% 38%
Movyenne UréeDosa 05 05
Tallage ou
gonflement RP | réavence 8% 2% 62%
Moyenne UréeDose 05 0,2 0,4
Total Fréquence 77% 23% 100%
Total Moyenne UréeDose 05 0,2 0,4
Doc. 28e:Apport Dolomie
Dolomle Oonnées Somme
Semis R.P Fréquence 36%
Movenne DolomieDose 6815
Labour R.P Fréquence 2%
Moyenne DofomieDose 1.0
Semis Précéder|Fréquence 36%
Moyenne DotomieDose 48
Total Fréquence 100%
Total Moyenne DolomieQose 45




4.2. LA PREPARATION DU SOL (Cf. Doc 28a)

Le labour & ’angady prédomine (74% d’utilisation) par rapport au labour a la charrue attelée
(15,7%).
On a pu constater que méme des agriculteurs bénéficiants d’une paire de beeufs optent pour le
labour a I’angady pour 2 raisons principales:
- le labour est plus profond 4 ’angady (certains s’orientent vers le labour & la
charrue seulement par manque de temps si les pluies sont précoces).
L’utilisation de I’angady est préférée aprés une jachére.

3

Le riz est trés sensible au compactage. Il exige une forte porosité du sol. Or, les conséquences de
ce labour a I’angady sont la formation d’un horizon compacte au dessous de 12-15 cm et une trés
mauvaise infiltration des pluies dans le sol (jusqu’a 30mm/heure). 1t se développe une microflore en
condition anaérobie en zone superficielle & "origine de maladies. Le semis direct sur couverture
permet de passer & 100 mm/heure (sur sol volcanique).

4.3. LA FERTILISATION

4.3.1, La fertilisation organique (Cf. Doc 28b)

Tous les riziculteurs utilisent une fertilisation organique quasi exclusivement & base de fumier
seuls 7% d’entre eux utittsent seulement le compost ou la cendre de paille.

L’apport organique a généralement lieu au semis du R.P (78% des cas) mais peut aussi étre
effectué sur le précédent de contre saison (11% des cas). L’apport de fumier au labour en fin de
cycle (gel) est la période recommandée par la recherche mais est peut pratiqué par les paysans.

64% des riziculteurs utilisent du fumier brut (ou fumier de parc) qu’ils épandent de préférence au
semis du R.P. en localisé. La dose moyenne de fumier épandue est de 10,5 T/ha. Cette dose
d’apport est deux fois supérieure & Ja dose recommandée de 5T/ha. Cependant, il est trés difficile
d’évaluer la richesse d’un fumier compte tenu des nombreux paramétres variables (teneur en paille,
humidité, ...); d’autant plus qu’aucune analyse comparative de composition de fumier et de
compost n’a été réalisée.

Le mélange fumier-compost et la cendre de fumier sont utilisés respectivement par 18% et 10%
des R.P (essentiellement au semis).

4.3.2. La fertilisation minérale (Cf.Doc28¢, d, e)

« L’apport de NPK est réalisé par 56% des riziculteurs mais dépend des possibilités financiéres.
L’engrais complet est du 11-22-16 épandu indifféremment en poquet (autour des graines) ou en
ligne & la dose correcte de 140 kg/ha (dose recommandée de 150 kp/ha). L’apport s’effectue au
semis du R.P, ou plus rarement, seulement sur le précédent.

« L’utilisation de I'urée est moins courante : 19 % de fréquence d’utilisation. L’urée est apportée
principalement en localisé et dans 62% des cas au tallage ou au gonflement et plus rarement (38%
des cas) au semis du R.P. La dose moyenne apportée est de 40 kg/ha ; ce qui est correct car il est
préconisé de ne pas utiliser de doses trop importantes pour ne pas favoriser la pyriculariose ou la
verse (50 kg/ha suffisent)

« La dolomie est peu utilisée du fait de son colit élevé et sera apportée « périodiquement » sur une
parcelle tous les 2-3 ans environ. Apportée au semis ou au labour, la dose moyenne est de 450 kg/ha
(500kp/ha conseillé).

4.4. LE SEMIS (Cf. Doc 28f)

Le mode de semis le plus répandu est le semis en poquet (espacé de 20*15 cm) avec un pombre
moyen de grain par poquet de 5.3 ; soit en moyenne 54 kg/ha. Cette densité de semis est légerement
supgrieure aux recommandations de la recherche (entre 35 et 50 kg de semences/ha).
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Les pratiques culturales du riz pluvial

Document 28a: Préparation du sol

Mode de labour D/.° de
pratiqguants
Angady 74,3%
Charrue 15.7%
Charrue+ Angady 4 3%
Angady ou Charrue 2,9%
Tracteur 1,4%
Tracteur+Charruet+Angady 1.4%

Document 281: Mode et densitd de semis

) N H
Mode de semis /° de Densité de semis Densité
pratiquants recommandée
Mini NbK/pog. = 2 Maxd
NbK/pog. =10 Moyenne
NbK/pog. =5,3 Ecart type
Poguet en ligne 82,9% NbK/poq. =15 Espacement 54 Kg/ha 80 Kg/ha
moyen = 302 em? (soft
20cm® 18¢m)
; : Espacement moyen entre
Ligne continue 17,1% lighes = 20,4 cm 98 Kg/ha 80 Kg/ha)
* Lo calcuf des densités de semis a ét6 effectué an considérant un poids de milfe grains moyen de 31g
Document 28g : Mode et nombre de sarclages
1 2 3 +de 3 Total
Petite Angady 4%, 57% 13% 11% B6%
Houe de Tanety puis Angady 0% 5% 1% 3% 9%
Petite Angady+butage 3% 2% 1% 0% 6%
Total 7% 64% 15% 14% 100%

Nombre moyen de sarclage/exploitant = 2,3
100% des R.P. enquétés n'utilisent pas d'herbicide

Document 28h: Moyens de lutte contre les insectes ferricoles

INSECTICIDE

Sans traitement de semence 68,6%
Avec traitement de semence 21,4%
Pétroletpiment 71%
Traitement foliaire 2.8%

Document 28i : Présence et incidence pyriculariose et ravageurs

incidence moyenne sur les

Nbre de cas % de présence rendements {estimation
paysan
Pyriculariose 25 36% -19%
Hétéronychus 30 43% -22%
Vers Blancs/Vers Gris 18 26% -16%
Rongeurs 5 7% -7%




Les paysans utilisant Ja variété Botramaiso ont tendance & augmenter le nombre de grains par
poquet (démariage pour la riziére + stérilité des grains).

17 % des agriculteurs sément en ligne continue a raison de 98 kg/ha en moyenne
(recommandation :60kg/ha) dans différents cas :
- ils ne connaissent pas le semis en poquet pour le R.P !
- ils estiment gagner du temps lors du semis (mais en perdent durant le sarclage)
- ce mode de semis est plus adapté dans les pentes en suivant les courbes de niveau

4.5. LE SARCLAGE (Cf. Doc 28g)

Les traitements herbicides sont inexistants. Le sarclage manuel est effectué a la « petite angady »
(et & main) dans 86% des cas. Bien que le sarclage 4 la houe de tanety soit plus rapide, tres peu
I'utilise car :

- il faut enlever & la main les herbes au pied du riz

- cet outll est plus coliteux est trés peu dispontble (migration du fabriquant & Tananarive)

En moyenne, le nombre de sarclages est de 2,3 (64% pratiquent 2 sarclages manuels).

4.6. LE TRAITEMENT DES SEMENCES (Cf. Doc 28h)

Le traitement des semences « conventionnel » est seulement réalisé dans 21,4% des cas pour
lutter contre les hétéronychus et autres insectes du sol. I! a pourtant été prouvé que le traitement de
semence est une innovation intéressante. Avec un cot de 7000 a 14350 Fmg/ha, elle permet un
gain de rendement de 20 a 45%, soit de S50 000 a 1 100 000 Fmg/ha (Plus de 100 foss la mise !).

Ceux qui ne P'utilisent pas estiment cette intervention trop colteuse. OQu méconnaissent les
produits existants peu disponibles hors d’Antsirabe (Apron, Fipronil, ...). Les produits les plus
utilisés sont Lindafor, Sehmo et Aldrin.

4.7. LES MALADIES ET RAVAGEURS (Cf. Doc 28i)
N.B : La fréquence et I'incidence ont é1é estimés par les paysans

Sur cette campagne frappée par la sécheresse, I’hétéronychus est le plus répandu (45% de
présence) et son incidence sur les rendements la plus élevée (-22% pour ceux qui ont subi des
attaques). Les exploitants nous ont fait part de la présence et de I'incidence inféneure des vers
blancs (et vers gris) sur la production de riz (respectivement 26% et moins 16%).

La pyriculariose (matfotsy) aurait été présente chez 36 % des R.P avec une incidence moyenne
de 19% sur les rendements. La période d’attaque est variable d’une zone d’enquéte a Pautre (en
général en février).

5. LES CONTRAINTES POUR LA CULTURE DU RIZ PLUVIAL
5.1. LES PROBLEMES RENCONTRES (CAMPAGNE 1999/2000) (Cf. Doc 29)

Les 3 problémes les plus souvent cités par les riziculteurs sondés font référence au climat, au
coiit de la main d’ceuvre puis a la disponibilité et au colt des intrants.

» Les précipitations irréguliéres et tardives, et le passage de cyclones et de gréle ont fortement
limité le potentiel de production de la culture cette année 99/00. Ce probléme tmportant pour la
campagne a surtout été prononcé sur la Sous- Préfecture (S.P) de Betafo et dans une moindre
mesure sur les sous-préfectures d” Antanifotsy et d’ Antsirabe2.

. Le coit élevé de la main d’ceuvre pour les différents travaux de la culture (Jabour, semis) et
surtout la dépendance de la production vis & vis de la qualité et du nombre de sarclage sont énoncés
comme principal probléme pour 38% des R.P d’Antsirabe2 et 25% & Antsirabel. Ce n’est pas un
probléme majeur 2 Antanifotsy !
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« Le coit élevé des intrants est Je principal probléme pour 38% des sondés d’ Antanifotsy et 25 %
& Antsirabel. Ceci est dii au prix supérieur des intrants a Antanifotsy (éloigné d’ Antsirabe).

« La disponibilité en fumier est le probléme essentiel a Antsirabel en raison d’un faible poids de
I’élevage autour de la ville. Ce probléme n’est pas marqué sur les S.P plus rurales d” Antanifotsy et
de Betafo.

5.2. LES CONTRAINTES A LA DIFFUSION DU RIZ PLUVIAL
(Cf. Doc30a,b)

5.2.1. Les Riziculteurs Pluviaux (contraintes 8 ’extension)

Pour les R.P, la principale contrainte & I’extension de leur surface de riz pluvial d’altitude est la
disponibilité en intrants (59%). Ensuite 40% évoquent le mangue d’information et d’appui
technique et le manque de disponibilité en main d’ceuvre puis pour 27% d’entre eux une
accessibilité aux semences améliorée difficile.

Par ailleurs, le manque de surface n’est citée que par 1 riziculteur sur S comme facteur limitant &
’extension. En général, sur les Hautes Terres du Vakinankaratra, pour ceux qui pratiquent déja la

culture du riz pluvial, les freins a Pextension de leur surface sont donc essentiellement d’ordre
matériel ou relatifs & Pencadrement technique.

A noter que seulement 1 exploitant revendique 1’autosuffisance en riz |

5.2.2. Les Non Riziculteurs Pluviaux (contraintes & ’adoption)

Quant aux N.R.P, le manque d’information et I'accés difficile aux scmences sont les
principaux obstacles a I’adoption du riz pluvial (respectivement pour 33% et 20 % d’entre eux),

Le manque d’information et d’appui technique est cité par 73 % des N.R.P! et la
disponibilité Jimitée en surface est la contrainte principale uniquement pour 17% des non
pratiquants.

Une adoption supérieure du riz pluvial d’altitude reléve donc en grande partie de la
capacité de la vulgarisation a encadrer les paysans et a leur fournir les semences.

5.2.3. Approche par zone (R.P.+N.R.P)
a ) Antsirabe ]

La principale contrainte pour les R.P et les N.R.P est la disponibilijté en surface pour étendre ou
installer la culture du riz pluvial. Ceci refléte la forte pression fonciére sur cette zone.

Par ailleurs, du fait de la proximité directe d’Antsirabe (lieu d’approvisionnement aisé et bon
marché en riz), les autres cultures constituent une source de revenu supérieure au riz.

Le potentiel d’extension du riz pluvial sera par conséquent réduit sur cette zone &
proximité du centre d’Antsirabe.

b) Antsirabe 2

La disponibilité en semences est la principale contrainte & I’adoption du R.P.A pour 31 % des
N.R.P., mais seulement pour 5 % des R.P pour ’extension. Ceci est a mettre en relation avec le
manque d’appul technique des N.R.P. De méme qu’a Ansirabel, la rentabilité supérieure des autres
cultures est un frein & considérer pour les N.R.P qui occupent leurs tanety de cultures spéculatives
(mais, P.d.T, haricot).

Par ailleurs, Uindisponibilité en intrants, en main d’ceuvre et ’impossibilité de disposer de
surfaces libres sont, d’aprés les sondés de la S.P d’Antsirabe2 pratiquant déja le riz pluvial, les
contraintes majeures 4 ’extension de leurs surfaces.
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¢) Antanifotsy

La difficulté de s’approvisionner en semence est le frein essentiel sur cette zone que ce soit pour
les N.R.P (55%) ou les R.P (31%).

Le manque d’informations et d’appuis techniques sur cette culture nouvellement développée est
le second obstacle pour le R.P et le N.R.P. surtout habitué a cultiver d’autres cultures.

Un potentiel majeur de développement du riz pluvial sur cette zome (Antanifotsy
Ambohimandroso, , Ampitatafika et Ambatomiady) est donc possible avec I'impulsion de la
vulgarisation pour sensibiliser les paysans et faciliter Paccés aux variétés.

d) Betafo

L’échantillon de N.R P étant particuliéerement réduit, on ne peut considérer que le milieu soit la
seule contrainte 4 ’adoption du R.P sur cette zone. Cependant, ceci fait référence au probléme
climatique. Cette zone est en effet caractérisée par une mauvaise répartition des pluies (en partie
attribuée a la déforestation).

La encore, la disponibilité en surface constitue une contrainie majeure, suivie des problémes
d’accés aux semences, en main d’ceuvre, en intrants et de la rentabilité des autres cultures .

Pour conclure, on peut regrouper les zones de supervision en fonction des contraintes majeures &
’adoption et a Pextension du riz pluvial qu’elles présentent :

- Antsirabe 1 et 2 ainsi que Betafo : 1a disponibilité en surface et en intrants
- Antanifotsy : le manque d’information et la difficulté d’accés aux variétés.

31




Doc 31 : Appercu rapide sur les données générales sur le Moven-Ouest

N.R.P RP Total

NB N°eng. 11 21 32
Moyenne Age 36 4 43,5 41,1
Moyenne Nb actif 2.9 34 3.3
Moyenne Nb charge 6,2 8,2 7.5
Moyenne Autocons (kg paddy) 989 1413 1267
Moyenne Durée PS (mois) 6,2 4.4 50
Moyenne ConsHPS (K/) 11,1 10,7 10,8
Moyenne Cons P8 (K/) 59 7,6 8,9
Movenne BFISurfCult (ares) 73 58 82
Moyenne BFISurfSus (ares) ’ 1 3 2
Moyenne BFDISurfCult (ares) 32 43 39
Moyenne BFDISurfSus (ares) 15 7 10
Moyenna TotalTanetyCuit{ares) 220 212 214
Moyenne Total Tanety Sus (ares) 325 113 188
Moyenne Prod. Rl (kg paddy) 1810 1699 1764
Moyenne Début RP 87 a7
Rdtmayen 95/96 {1/

Movenne Surf. 96/97

Rdtmoyen 96/92.(T/ha)

Moyenne Surf 87/98.

Rdt moyen 97/98 S,TIha) ;
Moyenne Surf; $8/9

Rdt moyen 98/99 (T/hay. .
Moyenne Surf. RPTot.99/00
Movenne Prod. RP 98/00

Rdt moyen 99/00 [T/ha)
Moyenne Surf. RP.VRPA 88/00
Moyenne Surf, 00/01

Nb moyen de sarclages
Fréquence utilisation NPK
Dose moyenne NPK (kg/are)
Fréquence utilisation Urée

Fréquence présence B.Trait 54% 71% 65%
Nbre moyen de B.TraitvVéleveur 2.8 3.2 3,1
Surf. RP/Total tanety 26%

Surf, VRPA/Surf.RP 5%

Statut foncier+B23 N.R.P R.P Total
Propriéié. 55% 67% 83%
Fermage 27% 14% 19%
Propriété + Fermage 18% 19% 19%
Total 100% 100% 100%




IV. RESULTATS SUCCINIS SUR LE MOYEN-OUEST DU
VAKINANKARARATRA (M.O.V)

La zone du Vakinankaratra rattachée au Moyen Quest est caractérisée par un relief de tanety et
des altiludes basses permettant la culture du riz pluvial avec des variétés différentes de celles
rencontrées sur les Hautes Terres du Vakinankaratra (HTV) et plus anciennes. La culture du R P est
bien implantée dans cette zone (occupant 21% des surfaces en riz) ol les exploitants disposent en
moyenne de 56 ares de R.P (cf. Doc 10, p18).

Les 32 enquétes réalisées dans le Moyen Ouest du Vakinankaratra (MOV) avaient comme
objectif d’évaluer les perspectives de diffusion des variétés d’altitude créés par le PRA. Ces
enquétes ont €té réalisées auprés de Riziculteurs pluviaux (R.P) et de Non Riziculteurs pluviaux
(N.R.P.) sur les zones de supervision de Mandoto et Ankazomiriotra, dans 4 communes.

La typologie des exploitants producteurs de riz pluvial (les R P) est distincte de celle rencontrées
sur les HTV (Cf. Doc 31 et 32)

» Les exploitants du MOV sont en moyenne plus jeunes que dans les HTV et leur famille plus
nombreuses, notamment chez les R.P. Les propriétaires prédominent toujours (63%), mais la place
du fermage est plus marquée.

» La taille moyenne des exploitations est aussi beaucoup plus élevée avec 3,25 ha par
exploitation, mais avec peu de différences entre les NRP et les RP. Cependant, les NRP ont
[égérement plus de surfaces et notamment la différence la plus importante concerne les surfaces en
BFI. Ces derniéres sont nettement supérieures chez les N.R.P. Ceux-ci produisent donc plus de riz
irrigué. Cependant, grice a Ja culture du riz pluvial, les R.P produisent davantage de riz que les
N.R.P.

o Les R.P sondés ont débuté la culture du RP en moyenne en 1987 et 'évolution de leurs surfaces
ces derniéres années est en dents de scie avec un maximum de 69 ares en 1996/97. Cect s’explique
principalement par un phénoméne propre au Moyen Ouest : la passage dévastateur de sauterelles et
de criquets. Ces ravageurs ont occasionné, pour certains exploitants, ’abandon de parcelles
cultivées situées dans le couloirs de passage.

s Pour les R.P sondés, les deux intéréts majeurs du riz pluvial et les plus fréquemment cités sont
I’apport d’un surplus de production en riz (principal intérét pour 57% des R.P) et la courte durée du
cycle comparée au riz irrigué (principal intérét pour 33% des R.P). (Cf. Doc 32a)

Disposant de moins de surface en BFI et ayant plus de personnes & charges, les R.P se sont dirigés
vers la culture du RP, qui leur permet d’augmenter leur production et de couvrir leurs besoins.

Par son cycle court, le RP permet de diminuer la durée de la période de soudure, tout comme dans
les HTV. De méme, la diminution des charges permise par la culture du RP et le meilleur goit du
grain sont des intéréts évoqués par 1 exploitant sur 5.

o La variété 2366 vulgarisée dans les années 80 est la plus répandue, suivie de IRAT 134 et des
variétés FOFIFA de la famille des 37 (Cf. Doc 32b). Ces variétés sont toutes multipliées par le
PMMO. Seules 2 variétés de riz pluvial d’altitude ont été rencontrées a Ankazomiriotra chez un
paysan ; ceci incombant & des activités de multiplication conduites par FIFAMANOR.

» En ce qui concerne les pratiques culturales, les R P du MOV effectuent 2 sarclages, comme dans
les HTV, mais sont seulement 29% a utiliser du NPK et ’appliquent 2 une quantité insuffisante (S0
kg/ha contre 150 kg/ha recommandés) du fait de son colt élevé. De méme, 'urée est apportée par
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Document 32 a : Les Intéréts du R.P, d'aprés les sondés dans le MOV

o Inleret
intéréts cliés principal cité
fen %4 len %
Sumlus Riz (complément R.1) 2%, 57 %l
Cycle court (précocité) 52% 33%,
Charges < R | 19% 10%
Golt > R 18% 0%
Supplément en paille 10% 0%
Productivié car problémes en B.F.D.1 0% 0%
171% 100%
Document 32 b ; Varlédiés de R.P rencontrées dans le MOV
Fréquence Frequence
varlété présente varieté
PLe [Ma‘fekel}‘) 48% 8%,
Irat 134 (Boraimly ou bolrafolsy on général 38% 28%)
Famille des F 37.. (Fosiely on géndmil) 8% 24%:
frat 112 % 6%
F154 5% 5%
151 6% 0%
125% 100%
Document 32 ¢ : Les problémes ren r les sondés du
Problémes cités Probiéme
(en % principal cité
" {en %
Colt M.D + Dépendance sarclage(striga) 72% 53%
Climat 245, 19%.
Disponibilité en infrarts 14% 10%
Disponibilité en fumier 6% B
Mailrise technique 5%
Auvtres { ) 5% §
Aucun 10% 10
134% 1

au niveau du riz pluvial

Document 32 d :Les contraintes 3 ladoption {selon les N.R.P) ou a 'extenslon {selon les R.P) du riz pluvial

NP - B~

Fréquence de | Fréquence de

cltation fen % | chitation (en %)
Disponibilité surface 18% 24
Disponibilité main doauvre R 7%
Accessibilné aux semences 66% 29
Disponibilité intrants 45% 48%
Mangue d'Information/Technigue 367 25%
Rentabilté autres cultures 6% 5%
Autosuffisance en riz 0% 10%
Ravageurs! siriga+insecles 3% 14%
Poasibilités financieres N £%
Inadapté aux condit® agro-écologiques 0% 0%

273% a4

Document 32 e : Les contraintes principa

les & la diffusion du riz pluvial par commune sondée chez les NRPetles R.P

Somme mme
N.R.P NRP RpP RP
Contraintes princlpales a 'extension Ingnantonana Mandoto Vasiana % !D' In—a% Mandoto

Disponibiité en surface % 0% 20% 8% 13 60% 0% $4%
Disponibilité en main doeuvre 0% % 0% 8%, 3% 60% 758% 43%
Accbssiblité aux semences 20% 0% 80% 3%, 13% 0% 0% 10%
Disponibilité en intrants 40% U% 0% 18%: 13% 0% % 10%
Manque d'info./Tech, 20% 0% 20% 18% 7% 0% % 5%,
Rentabilité > d'autres cultures 0% 0% % 0% 0% 0% 28% 5%
Ravageurs | Striga + insectes 0% 160% % 9% 13% 0% 0% 0%
Impossibiltés Financieres 0% 0% 0% 0% 7% 0% 0% 5%
[Total 100% T00%|  100%] 100%] 100%| 100%|  100%|  100%




trés peu de R.P (5%). Is sont par ailleurs plus nombreux que dans les HTV & posséder des beeufs de
trait (71%) et disposent en moyenne 3 beeufs (Cf. Doc 31).

o Le coit de la main d’ccuvre est un probléme principal pour 53% des R.P sondés. (cf. Doc 32¢)
Ce probléme est renforcé par la présence d’une mauvaise particuliérement nuisible, le striga dont
Pincidence peut aller jusqu’a 50% de perte. Le climat et la disponibilité en intrants sont aussi des
problémes non négligeables.

» En lien logique avec ce qui précede, les 2 principales contraintes & I’extension du riz pluvial
selon les R.P sont la disponibilité en main d’ceuvre et en intrants. En ce qui concerne les N.R.P,
"acces aux semences est le principal obstacle & lever et ce particulierement dans la commune isolée
de Vasiana. (Cf.Do¢ 32d)

L’accés aux intrants est une contrainte marquée a Inanantonana pour les NRP et a
Ankazominotra selon les R.P sondes,

Par ailleurs, le manque d’information est une contrainte fréquemment énoncée (par 36% des
N.R.P et 29% des R.P) et se fait surtout ressentir dans les communes d’ Inanantonana, Vasiana et
Ankazomiriotra.

Globalement, les contraintes a ’adoption et & "extension évoquées par les N.R.P et les R P sont
les mémes : disponibilité en main d’ceuvre, en intrants, Paccés aux semences, la disponibilité en
surface, le manque d’information. Cependant, chez les N.R.P, 'adoption est aussi entravée en
grande partie par la place et la rentabilité des cultures déja pratiquées et par le manque de moyens
financiers a consacrer a cette nouvelle culture.

Ainsi, les variétés du PRA sont trés peu répandues dans le MOV (5% des surfaces en RP) malgré
la présence de FIFAMANOR, de la CIRAGRI et les bons résultats des tests effectués par le PRA dans
cette zone. Mais les activités en faveur de la vulgarisation des VRPA sont récentes ; par exemple, la
CIRAGRI g débuté des TMP a Mandoto seulement depuis 1999.
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Doc 33 a: Attentes citées par les sondés auprés de la recherche au sujet du R.P

Fréquence
atlente

princlpale
Création variélés amaliorées 33%
Test variétaux 15%
Amélioration techniques culture RP 10%
NSP-méconnaissance de le rech, 40%
Autres 2%

Doc 33 b: Attentes principale citées par les sondés auprés de la vulgarisation au sujet du R.P

Assoc. Enc. !-EssAppu NE |Ensemble
Nbre enquélés 15 37 47 a3 132
Appui technique 41% 40% 24%
Améliorat® de l'appui 32%| 50% 15% 23%
Accés au VRPA B%!I 11% 13%] 14% 12%
Acoés au crédit 24% 11% 11%| 5% 11%
Px intrants Inférieurs 16% 7% 7% 5% 7%
Aucune afiente 4% 2% 5%| 8% 5%
Essais technique 4% 2% 9% 3%
Px semce < 2% 1%
NSP 12%) 17% 5% 19% 13%
Autres 2% 1%




V. LES ATTENTES DES PAYSANS VIS A VIS DE LA RECHERCHE ET DE LA
VULGARISATION SUR LE RIZ PLUVIAL

N.B : Sur I’ensemblc du Vakinankaratra (y compris le Moyen-Oucst) et 1'ensemble des sondés (R.P + N.RP)

1. Aupres de la recherche (Cf. Doc 33a)

Tout d’abord, il est utile de préciser que beaucoup de paysans (40%) méconnaissent la recherche
(FOFIFA) et le but de son existence. Cette méconnaissance peut résulter par la présence
relativement récente du FOFIFA dans le Vakinankaratra (depuis 9 ans).

Parmi les autres paysans :

- 33 % attendent la création de nouvelles variétés de R.P.A plus productives et mieux adaptées

au climat.

- 15 % émettent le souhait de réaliser des tests vanétaux avec Je FOFIFA afin d’apprécier les
caractéristiques des variétés et ainsi pouvoir choisir les mieux adaptées aux conditions de
Pexploitation et aux objectifs de production visés.

- 10 % attendent I’élaboration de nouvelles techniques de production ou la mise au point de
produits phytosanitaires efficaces et accessibles, principalement contre les insectes du sol et
les mauvaises herbes (en I’occurrence contre le striga dans le Moyen-QOuest)

2. Auprés de la vulgarisation
(Cf. Doc 5 (p9), partie 5. Les partenaires du développement du RP (p.7) et Doc 33) .

La manifestation des besoins essentiels des paysans différe suivant leur niveau d’encadrement :

- Les associés attendent une amélioration de I’appui technique de la vulgarisation pour 1/3
d’entre eux . Hs attendent aussi qu’on leur facilite 1’acceés au crédit et qu’on leur permetie
[’accés aux intrants 4 des prix inférieurs (16%)

- On constate que 50 % des encadrés ne sont pas satisfaits de [’encadrement dont ils
bénéficient et souhaiteraient une amélioration de Pappui avec des interventions plus
concretes sur le terrain, des observations constructives et des manipulations. Ils attendent
aussi la facilitation de I’accés au crédit et aux variétés vulgarisées de R.P.A, c’est 4 dire des
conseils concernant les variétés et les moyens de se les procurer.

- Les encadrés sans appuis directs ont pour certains choisi de ne pas bénéficier de
I’encadrement dispensé dans leur cellule car ils le jugent inadapté, sans application pratique,
et souhaitent donc I’amélioration de la qualité de ’encadrement existant et 41 % attendent
« simplement » un appui technique. On retrouve les mémes attentes que les encadrés envers
’accés au crédit et aux VRPA.

- Les non encadrés stricts ont évidemment des besoins sur le plan de ’encadrement : 40%
souhaitent un appui technique, 14 % I’acces aux variétés et 9 % souhaitent participer 4 des
essais techniques.

Le sentiment des paysans sur ’insuffisance et I’inadaptation de I’encadrement actuel dispensé
par la vulgarisation et en occurrence par les A.V.B, repose certaines fois sur un manque de
formation de ces derniers mais aussi et surtout, sur I'organisation actuelle de I’encadrement
imposée par le P.N.V.A (Programme national de Vulgarisation Agricole).

En effet, depuis la mise en place du P.N.V.A, démarche de vulgarisation homogénéisée au
niveau national, les mesures d’accompagnement organisationnelles a 1’appui technique auprés
des associations sont réduites. Sur les 1100 associations appuyées d’un point de wvue
organisationnel avant le PN.V.A (ODR), seulement 450 associations existantes sont
aujourd’hui réellement appuyées.

D’autre part, aujourd’hui, seule la personne qui abrite la parcelle de démonstration du groupe
de contact fait ’apprentissage gestuel de la technigue.
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Enfin, depuis la fin du PN.V.A en Juin 2000 et le non renouvellement dans un avenir proche
du programme, une part des A.V.B a emploi contractuel, doivent faire face 4 une situation
incertaine et insécurisée (salaires non versés) a I’origine d’une démotivation dans leur travail fort
compréhensible.
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Surfaces {en ares)

Doc 34 : Importance des différentes surfaces ep sus chez les N.R.P etles R.P

49.8

BFDI! sus

Haut tanety sus
Type de surface en sus

Bas tanety sus




VI. PISTES D’AMELIORATION ET PERSPECTIVES D’AVENIR POUR LE
RIZ PLUVIAL D’ALTITUDE DANS LE VAKINANKARARATRA

Le rnz est la base de lalimentation malgache et Paliment privilégiée. Malgré cela,
["autosatisfaction des besoins n’est pas garantie dans un pays qui limite ses importations. Depuis
1980, la production stagne autour de 2,2 a 2,5 millions de Tonne par an alors que la population est
en forte croissance.

L’augmentation des rendements sur le Vakinankaratra (2 & 2,5 T/ha en moyenne sur le
Vakinankaratra ; Ciragri, 1996) est une voie de progrés possible mais de réalisation difficile.

La nziculture irriguée, pratiquée sur 93 % des surfaces rizicoles, est confrontés &8 de nombreux
problémes : disponibilité et cott des intrants, maitrise de 1’eau, ensablement, érosion et
atterrissement, coflt des aménagements et de Ientretien.

Il y a une dizaine d’année du temps de ’O.D.R, un programme financé par les bailleurs de fond
visait & {a réhabilitation de Petits Périmétres Irrigués pour améliorer la gestion de I’eau en bas
fonds. Or, depuis les rendements en riz irrigué n’ont pas augmenté et les installations sont
difficilement eniretenues pour pérenniser les travaux réalisés.

En outre, on assiste aujourd’hui a une pression fonciére importante sur bas fonds et a une
saturation de ces derniers sur les H.T.V. alors que beaucoup de surfaces en tanety sont disponibles
(Cf. Surf. en sus tanety et bas fonds Doc 34) .

Dans ce contexte, Pextension de la riziculture pluviale apparait corome une voie essentielle vers
"autosuffisance avec les surplus de production en riz qu’elle peut apporter.

Les variétés pluviales crées présentent dans des conditions d’altitudes supérieures 3 1500m un
potentiel de rendement de 6 T/ha avec des techniques culturales adaptées (traitement de semences,
sarclages précoces, apport de N.P.K, herbicides, organisation du temps de travail...)

On a pu a travers notre éude faire un état des lieux de ’étendue de la diffusion actuelle et des
perspectives d’extension de la culture de niz pluvial d’altitude sur les HT.V. Le riz pluvial est une
des composantes de ’agriculture des Hautes Terres et son extension est un phénomeéne réel et
croissant méme §’il peut y avoir des « & coups », en fonction des aléas climatiques comme cefte
années,

La recherche et les différents services de vulgarisation sont aujourd’hui dépassés par 'ampleur
du phénoméne. Les agriculteurs s’approprient les semences, les multiplient eux mémes et cultivent
sur des parcelles réservées.

Mais face & ce succés, plusieurs problémes risquent de ralentir le processus en cours dans un
proche avenir :

« Le maintien de la pureté et de la qualité sanitaire des semences (ce qui renvoi aux différents
problémes rencontrés par la filiére semenciére de Fifamanor en cours de privatisation)

- La satisfaction de la demande locale en semences n’est pas assurée en général en particulier
sur des zones écartées des axes principaux de communication, ot la vulgarisation est peu
présente.

« Le faible taux de rencuvellement des semences par les paysans (supérieur a 3-4 ans) qui
engendre une dégénérescence des variétés et une baisse de productivité

« L’incidence des insectes terricoles (les techniques de lutte sont connues et en cours
d’adaptation par des tests de diffusion) et de la pyriculariose (trés virulente en général, elle peut
entrainer sur une saison humide, une perte totale de production)

« Lasensibilité & la sécheresse de certaines variétés
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Doc 35 : Données sur le Semis direct en Couveriure permanente

Doc 35 a: Niveau de diffusion de la pratigue du "0 labour”

Surfaces 0 ares|1-5 ares] 8-20 ares

% d'exploitants concemés 96% 2% 2%

Doc 35 b: Niveau de connaissance du Semis Direct en couverture permanente
Ne connait pas 30%

Connait 70%

[\ i -
Doc 36 ¢: Appréciation des paysans ne pratiguant pas le O labour {parmi ceux qul connalssent)

Manque d'information 52%
Va essayer avec/sans appui techng 26%
Pas intéressé 16%
Probléme de disponibilité en Couverture du sol 8%
Autres 2%

Doc 35 d: Appréclation des paysans pratiquant re“o Iabour“(S paysansj

Moins de travail 80%
Augmente {a rétention en eau et/ou ia fertilité du s0l 80%
Augmente la productivilé 60%




Il est donc nécessaire a cours et moyen terme de sécuriser et pérenniser la production de riz
pluvial sur les H.T.V d’assurer la continuité des travaux de la recherche et de la vulgartsation pour
obtenir des variétés & la fois performantes et plus adaptées aux pressions sanitaires et satisfaire la
demande.

Cenaines pistes ouvertes sont extrémement prometteuses et méritent un approfondissement :

« L’utilisation de traitements de semences est peu colteuse. Elle permet de protéger la plante
contre les insectes du sol et des gains de rendement jusqu’a 30% ont déja été enregistrés. 1l serait
recommandé a la vulgarisation d’étendre la connaissance de cette pratique pour qu’elle soit plus
adoptée.

+ Le caractére de résistance partietle a Ja pyriculariose existe dans le matériel végétal mais il n’a
pas été utilisé dans les programmes de multiplication orientés vers une haute production. Il serait
nécessaire d’inclure ces résistances par des méthodes de sélection connues dans les variétés
productives déja diffusées

» Les qualités alimentaires (goit et gonflement ) des variétés de riz pluvial sont des critéres treés
appréciés par les paysans. Il serait recommandable de prendre en compte ces critéres dans la
sélection des nouvelles V.R.P.A et de pratiquer des tests de dégustation annuels aprés la récolte sur
des lieux différents chaque année et ou la diffusion du R.P est encore réduite par rapport a son
potentiel. L’aptitude de résistance des variétés a la sécheresse serait aussi un critére important a
considérer lors de la sélection variétale.

« Le matériel crée par le P.R.A pour les conditions pluvieuses donne aussi d’excellents résultats
dans les bas fonds sujets a I’exondation temporaire en les drainant au lieu de les irriguer. Il se
profile derriére ce résultat une perspective de mise en valeur des bas fonds, sans aménagements
lourds et chers. Cette technique est déja utilisée par des paysans du V.MMV (Fédération des
paysans semenciers du Vakinankaratra) au sud d’Antsirabe et est en plein développement.

« En complémentarité, les techniques de culture sous couverture végétale sont particuliérement
intéressante pour le riz pluvial. Le développement des techniques de gestion agrobiologique des
sols est un atout supplémentaire car ces techniques permettent de sécuriser les cultures tout en
améliorant la fertilité des sols et en baissant le colit du travail.

Cette technique est adaptable au niveau des conditions pédoclimatiques trés variées du
Vakinankaratra et en adéquation avec la pratique d’agricultures diversifiées et durables dans un
environnement protégé et propres. L’ONG TAFA se propose de les adapter aux conditions
pédoclimatiques et socio-économiques de Madagascar.

De plus, ces techniques sont transposables en bas fonds avec des variétés pluviales et des essais
réalisés ont donné d’excellents résultats (5T/ha) pendant cette campagne défavorable sans fumure
minérale dans une zone avec des sols pauvres (Ibity). L’adoption de ces techniques serait aussi un
moyen de pallier a 'incidence du striga dans le Moyen-Ouest avec I'utilisation de légumineuses
compétitives de I’adventice (légumineuses a forte production de matiére organique).

Pour accroitre 'impact de ces techniques de « 0 labour », une collaboration entre 'ONG TAFA
et la CIRAGRI reste a établir afin d”accélérer leurs adoptions qui est encore trés limitée. Nombreux
sont les paysans préts a se lancer surtout avec I’emploi d’une couverture morte (paille , « bozaka »).
(Cf. Doc 35, L *appréciation du S.C.V)

Le semis direct sur couverture vive (légumineuses) rencontre aujourd’hui des réticences d’ordre
sociologique. [] reste a étre convainquant par le biais de tests en milieu paysan.

« Les différents organismes de développement devraient s’entretenir afin d’agir en
complémentarité et répartir leur zones propres d’investigation. Des zones peu encadrées jusqu’a
maintenant pourraient ainsi bénéficier d’une présence et d’un appui de la vulgarisation supérieur
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pour accéder aux semences €t aux techniques culturales adaptées (en 'occurrence sur la Z.S
d’ Antanifotsy).

Cependant, toutes ces voies d’amélioration possibles reléveront de la capacité du P.A.D.R (Plan
d’Action au Développement Rural) & intégrer ’enjeu et les intéréts du niz pluvial, en particulier sur
le Vakinankaratra.

Comme le souligne Robert Hirsch, la faible diffusion de ces acquis de la recherche peut Jaisser
espérer que toute action en profondeur visant a sensibiliser les populations rurales a ces acquis (et &
mettre 4 leur disposition les moyens de les utiliser) pourrait générer des gains de productivité
considérables et favoriser I’émergence d’une riziculture qui, sans tomber dans le « productivisme »,
serait davantage orienté vers le marché ; et nous rajoutons orienté vers une plus forte faisabilité pour
leur mise en place.

N.B : Nous tenons a signaler que contrairement aux propos de R Hirsch, nous affirmons que 1a concurrence entre
cultures pluviales et dlevage extensif, n’est pas un facteur limitant au développement du riz pluvial 4 la vue des
rencontres ef visites effectuées sur le 1ermain,

Comme le supgére le P.ADR, et Rolland Ravatomanga, président du projet, I’agriculture
malgache a sans doute moins besoin d’une politique rizicole nationale déclinant toutes les mesures
d’accompagnement possibles que de programmes régionalisés couvrant des zones « homogénes » et
tous les aspects du développement agricole.

Le projet que le P.ADR compte mettre en place est ambitieux. 11 déja interrompu tous les
projets en cours (!*) et devrait étre appliqué de fagon généralisé dans le courant 2001,

Il reste a espérer que les échecs subis au niveau de la vulgarisation agricole avec entre autres
{*application du P.N.V.A sur le Vakinankaratra (sans réelles mesures d’accompagnement) ne soient
pas renouvelés et que la décentralisation effective des moyens financiers et humains soit réalisée.

C’est, semble-t-il, la voie qu’entend emprunter le P.A.D.R et les bailleurs de fonds.

Selon R. Ravatomanga, le modéle de développement congu par le P ADR serait déja une
référence pour la Banque Mondiale dans les pays en voie de développement. Les principaux
problémes découlant du futur P.AD.R seront vraisemblablement la lenteur de sa mise en place et
I"acceptation par les paysans de la démarche et de ’état d’esprit nouveau proposé avec entre autres
le désengagement total de I’état sur ’ensemble du secteur productif.

La promotion du riz pluvial serait d’aprés M.Razak, responsable de la station FOFIFA
d’Antsirabe, 'un des axes prioritaire ressorti du Groupe de Travail du Développement Rural
(G.T.D.R) de la région du Vakinankaratra.

¢ La CIRAGRJ du Vakinsnkarafra est actellement fortement limitée en moyen financier pour la poursuite de ses activilés de
vulgarisation en raison de V"arrét immédiet du P.N.V.A en Juin 2000 et I antente de mise en place du P.ADR
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CONCLUSION

La présente étude a permis de déterminer un certain nombre de caracténistiques sur Ja diffusion,
’adoption et ]'impact des variétés améliorées de riz pluvial d’altitude introduites dans le
Vakinankaratra.

En somme, on reléve 4240 ha de riz pluvial sur le Vakinankaratra, dont 1348 ha sur les Hautes
Terres. Cette implantation est cependant trés disparate d’une zone a [’autre. La surface moyenne en
R.P par exploitant est globalement croissante de 95 a 2000 avec quelques variations lices
essentiellement aux aléas climatiques (retard des pluies).

Malgré le caractére récent des variétés améliorées issues du P.R.A, leur mveau d’adoption
globale est trés satisfaisant: ’ensemble des V.R.P.A occupent aujourd’hui 86% de la surface
emblavée en riz pluvial et 90 % des exploitants utilisent au moins une V.R.P.A. Par ailleurs, les
variétés du PRA sont trés faiblement présentes dans la partie Moyen Ouest du Vakinankaratra, avec
seulement 5% de VRPA sur les des surfaces en RP,

Sur le Vakinankaratra, on peut évaluer une surface totale de V.R.P A supérieure 2 1150 ha.

Les variétés de riz pluvial privilégiées actuellement sont la Fofifa 154 et 133.

Le niveau d’adoption global des V.R.P.A est justifié par plusieurs raisons, essentiellement : la
productivité, les qualités organoleptiques et la précocité.

Selon I'ensemble des enquétes réalisées, il apparait une meilleure adoption pour les paysans
ayant un mveau d’encadrement supéricur

En général, les paysans pratiquant la culiure ont bien intégré les techniques culturales adaptées
et recommandées par la recherche.

L’adoption du riz pluvial a pour impact

< D’augmenter la consommation journaliére et de limiter la période de soudure en riz par le.
surplus de production qu’il procure en vue de I’autosuffisance alimentaire dans un contexte de
saturation des bas fonds.

= De valoriser les tanety en suspend et d’assurer en général une productivité supérieure au riz de
bas fonds quand des problémes d’irrigation existent.

= D’assurer une baisse maitrisée des charges de travail et de main d’ceuvre par rapport au nz
irrigué pour un certain nombre de sondés ; ce qui pourrait étre généralisé avec ’emploi du
semis direct sur couverture végétale en complémentarité de la culture du nz pluvial.

Cependant, la diffusion du riz pluvial a certaines zones et I’extension de la culture sont
confrontées a diverses contraintes plus ou moins spécifiques a chaque zone. La recherche et la
vulgarisation sont néanmoins en mesure de lever ou d’atténuer la majeure partie des contraintes :
manque d’informations et d’appuis techniques, difficulté d’accés aux semences et aux intrants, la
dépendance du sarclage, I’'incidence des maladies et ravageurs ...

Au regard de ces contraintes, certaines voies d’amélioration sous forme de recommandations

méritent d’étre entreprises par le P.R A et autres intervenants du développement de la région si ces
derniers disposent des moyens financiers et matériels adaptés.
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LISTE DES ABREVIATIONS

Al : Sous-préfecture d’Antsirabel

A2 : Sous-préfecture d’Antsirabe2

ANT : Sous-préfecture d” Antanifotsy

Asso. : Paysan en Association

A.V.B : Agent Vulgarisateur de Base de la CIRAGRI

BF : Sous-préfecture de Betafo

B.F : Bas fonds

B.F.1: Bas fonds lrrigués

B.F.D.] . Bas fonds Difficilement Irrigables

B.T.M : Bankin’ny Tantsaka Mpamohatra (Banque pour la production des paysans)
C.E.C.A M : Caisse d’Epargne et de Crédit Agricole Mutuel

C.LR.A.G.R.I: Circonscription de I Agriculture

C.ILR.V.A: Ancienne circonscription du Vakinankaratra

C.S : Contre-Saison (culture)

Enc. : paysan Encadré

EssAppui : paysan « Encadré Sans Appui »

E.P.1.C : Erablissement Public & caractére Industriel et Commercial

F.A.O : Food and Agriculture Organization

F.E.D : Fonds Européen de Développement (communauté européenne)
FI1F.AMANOR: Fiompiana Fambolena Malagasy Norveziana

FI1F.AT A : Fikombanana Fampivoarana Tantsaha (Association pour le progres des paysans)
F1F. AT A : Union régionale de coopérative du Vakinankaratra

F.O.F.LF.A : Centre National de Recherche Appliquée au Développement Rural (malgache)

F.S: Filiére Semence
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G.AM.S : Groupement d’Agriculteurs Multiplicateurs de Semences
- G.C: Groupe de Contact (de ’AVB)

G.C.V : Grenier Commun Villageois

MADIO : projet Madagascar/Dial/Orstom sur 4 observatoires ruraux

N.E : paysan Non Encadré

N.R.P : Non Riziculteur Pluvial

O.N.G : Organisation Non Gouvernementale

O.P : Organisation Paysanne

P.A : Parcelle d’Adoption

P.D : Parcelle de Démonstration

P.A.D.R : Plan d’Action pour le Développement rural
P MM.O : Projet Mais Moyen-Ouest

P.P.I: Petits Périmétres Irrigués

P.R.A : Programme Riz d’Altitude

R.P : Riz(iculteur) Pluvial

R.P.A : Riz Pluvial d’Altitude

R.P.B.T : Riz Pluvial de Bas de Tanety
R.PHT : Riz Pluvial de Haut de Tanety

S.Z : Superviseur de Zone de la CIRAGRI

T.M.P : Test en Milieu Paysan

U.P.D.R: Union Politique de Développement rural (Ministére de I’ Agriculture)
U.R.C.E.C.AM: Union Régional de Caisse d’Epargne et de Crédit Agricole Mutuel
V.R.P.A : Vartété de Riz Pluvial d’altitude Améliorée

Z.§ : Zone de Supervision de la CIRAGRI

41




GLOSSAIRE

Cellule : zone d’intervention de I’ Agent Vulgarisateur de Base

Faritany : ancienne province

Fokontany : unité administrative de base

Fivondronana : ancienne sous-préfecture

Grenier Commun Villageois (G.C.V) : permet de stocker en commun les produits agricoles au
moment o les prix sont les plus bas et les déstocker 4 fa période de soudure. Les membres peuvent

béneficier de crédits auprés de la B.T.M, qui leur permettra le financement de la culture de contre-
saison.

Kapoka (Kp) : unité de mesure malgache en riz (3,5 Kp=1 kg de riz blanchi / $ Kp= 1 kg de
paddy)

Organisation Paysanne (O.P) : association de base, union ou fédération visant a obtenir le
financement de la campagne agricole de saison et & pouvoir continuer les crédits de chaque
membre, contractés auprés de la B.T.M (banque agricole)

Paddy : grain de riz couvert de glumelles

Riz blanchi : riz sans péricarpe rendu comestible aprés décorticage (entévement des glumelles)

Tanety : collines, plateaux

Tanimbary : bas-fond cultivé (riziére), ot I’on cultive du riz irrigué/aquatique (avec repiquage)
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MADAGASCAR : ANNLXE N
BILAN RIZICOLE
Année | Production | Production Stocks Imports Exports Disponibilités | Population | Disponibilités
brute paddy netie riz publicy apparentes par téle
1) 2) 3)
{1000 tonnes) | (1000 tonnes) | (1000 tonnes)] (1000 tonnes)| {1000 tonnes)| (1000 tonnes) (1000 h.) {kg/téie/an)
1960 1228 719 0,0 15,0 704 4753 148
1961 1263 739 6,0 25,1 714 4891 146
1962 1330 778 Q.0 49,7 728 5033 145
1963 1377 806 1.y 27,5 780 5179 151
1964 1520 289 53 2156 867 5329 163
1963 1445 845 78,0 10,9 912 5484 166
1966 1603 938 12,8 19,6 931 5643 165
1967 1706 998 0,0 40,0 958 5 807 165
1968 1797 1051 0,0 69,3 982 5975 164
1969 1 844 1079 42,6 51,8 1 069 6 148 174
1970 } 946 1138 20,3 619 1 091 6326 172
1971 1893 1107 61,3 35,6 1133 6510 174
1972 1924 1126 487 26,0 1148 6 699 171
1973 1913 1119 68,5 6,3 ] 181 6893 171
1974 | 844 1075 5 9.4 6,3 1172 7093 165
1975 1972 1154 573 4,5 ta2us 7299 166
1976 2043 1165 62.8 4.4 {254 7510 167
1977 2134 1 266 76,9 2.5 1339 7728 173
1978 1868 1093 1252 i1 1226 1952 154
1979 2045 1166 {754 L1 1378 §183 168
1980 2109 1234 81,4 1S 1314 8420 156
1981 2013 1178 192,6 1,8 1370 8 664 158
1982 1970 1152 66 354,5 0,3 1515 8916 170
1983 2147 1256 120 2437 0,0 1566 9174 171
1984 2132 1247 47 1289 0,0 1496 9440 158 . _
1985 2178 1274 150,0 0,1 147t 9714 {51
1986 2138 1251 27 162,2 0.0 1413 9996 141
1987 2256 1343 124,6 0,5 1494 10 285 145
1988 2149 1257 3713 0,1 1294 10 584 122
1989 2380 1392 91,0 0.0 § 483 10 891 136
1990 2420 1416 59,0 04 1474 11 206 132
1991 2342 1370 233 0,8 1393 11531 12t
1992 2450 1433 52,4 11 1485 11 866 125
1993 2550 1492 154 1,5 1506 12210 123
1994 2357 1379 79,8 1,3 1457 12 564 116
1995 2450 1433 125,1 0,6 1558 12928 120
1996 2500 1463 20,6 1,6 1482 13303 1
1997 2558 1 496 578 22 1552 13 689 113
199K 2447 1431 58,1 15 { 488 14 086 106
1999
2000 -
) 1.80% 1,80% 12,02% -8,49% 2,04% 2,90% 0,83%

{1) Apres déduction des pertes ef semences ¢t application d'un rendement 3 usinage de 0,65, soit un coefTicient de transformation nene de 0,585,

(2) En fin d'année. Ces stocks sont comptabilisés dans Jes disponibilités de Fannée suivante.

{3) Production nctie année n + stocks { n - 1 ) + { imporiations n - cxponations n ).

(4} Taux de croissance annucl moyen caiculé 3 partir des moyenncs quinquennales de début et de fin de période

Coprees :B.D.E JINSTAT
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ANNEXE 2

Anncxe 2 : LES CONTRAINTES PHYSIQUES A 1,A CULTURE DU R!Z PLUVIAL EN ALTITUDE

(Les principales sources des données suivantes: Atlas CIRAGRI 1996 de la région d’Antsirabe ;
Chabannc A., Amary A., 1995. Le développement de la riziculiure pluviale et aquatique d’altitude 2
Madagascar).

Dans le Vakinankaratra, beaucoup de cultures se trouvent en limite écologique donnant des
rendements faibles ou nécessitant des pratiques culturales particulieres.

La pression, fonciére a poussée les agricultenrs a utiliser davantage les tanely et a y implanter la
riziculture pluviale comme cela se pratique dans les altitudes inférieures.

1. Les contraintes climatiques

¢ La température ; en altitude, le riz est soumis & des températures limitantes durant tout le cycle, §
notaniment entre janvier et mars, pendant la phase de reproduction ou les températures minimales
inférieures & 15°C constituent une géne. En effet, des températures inférieures 4 13°C entre 'initiation
paniculaire et la fécondation entraine une forte stérilité des épillets (jusqu’a un taux de 50% de sténlité du
fait de la déficience de la méiose pollinique).

o Les précipitation : la majeure partie des pluies se répartit entre octobre et avril, mais les risques de
sécheresse prolongée sont & considérer notamment en janvier — février. De plus, Uextréme variabilité
observée en début et fin de saison des pluies explique d’éventuelles difficultés de calage du cycle du riz 8
pluvial. Le retard de Parrivée des premiéres pluies est de plus en plus fréquent, ce qui rend les phases de
germination et de levée délicates et conduit & un retard dans le cycle végétatif. La phase sensible def
reproduction se trouvant alors en période froide. i
Par ailleurs, la gréle est fréquente ; les chutes intervenant en début et fin de cycle peuvent occasionner des
pertes importantes.

o Les dépressions cycloniques sont aussi responsables de dégits non négligeables du fait de
précipitations excessives, vents forts, baisse des températures diumes et d’une hygrométrie forte, cecif
entrainant une forte stérilité des épillets et favorisant la pression de maladies cryptogamiques.

Afin de répondre a ces contraintes climatiques, les variétés de riz pluvial adaptées doivent avoir unfl
oycle court, un appareil racinaire profond, pour faire face aux périodes de sécheresse et étre tolérantes auf
froid de fin de cycle.

2, Les contraintes pédologiques (Raunet M., 1980-1985)

Les basses températures provoquent une faible activité biologique des sols, défavorable & ’agriculture,
La plupart des tanety se trouvent sur sols ferralitiques préseqgant fréquemment une toxicité aluminique.
Ces sols sont trés pauvres, carencés en oligo-éléments (Zn) et & structure fragile (peu de maticreg
organique, structure fine te battante), trés sensibles a 1'érosion (structures et pentes dénudées). La matiérg
organique v est peu minéralisée entrainant des problémes de nutrition minérale : les éléments minéraux]
sont bloqués par fixation (Phosphore rendu quasiment inaccessible pour les plantes) et réduction du sol.
Ces conditions peuvent aussi entrafner une toxicité éventuelle des substances réduites (HaS, Fer', ).
De plus, les sols volcaniques retiennent fortement les éléments nutritifs comme le phosphore et 1’azote.




3. Les conséquences sur le riz

Les travaux de R Déchanet et A.Chabanne (1988) ont permts de mettre en évidence des relations entre
le développement du riz pluvial et Paltitude :

- augmentation de la durée du cycle total, diminution de la hauteur des plantes, diminution de la
vitesse de croissance en hauteur et de la vitesse d’émission des talles, pouvant étre mis en relation
avec des déséquilibres nutritifs (carences en P et N)

- augmentation de la stérilité en riziculture pluviale observée a partir de 1300 m en relation avec le
froid et/ou les maladies.

- I’apparition des maladies fongiques : la pyriculariose du cou (Pyricularia oryzae), principal ennemi
de la riziculture pluviale, et la pourriture des gaines dont I’agent responsable (Sarocladium oryzae)
entraine une mauvaise exertion paniculaire, une stértlité des grains et un mauvais remplissage des

épillets. A défaut de traitements fongicides, la principale voie de protection des cultures est laf

sélection de variétés tolérantes aux attaques.
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BILAN FIN 1999 DU PROGRAMME RIZ D'ALTITUDE FOFIFA /
CIRAD

RESUME

Projet commun FOFIFA - CIRAD, le P.R.A. a démarré en 1983 et a été financé par la Communauté Européennc de
1983 jusqu'en février 1999 (il est actuelicment financé par le FOFIFA et le CIRAD).

L objectif de départ était de fournir & la vulgarisation des variétés de riz performantes en conditions de haute altitude
aveg les techniques culturales adaptées & ces variéiés.

Malgré les nombreuses introductions de matérie! des autres pays de riziculture d’altitude, il s’est vile avéré au'en
culture irriguée, le seul matériel tolérant & la bactérie Pseudomonas fuscovaginae, maladie grave typique de Ia haute
altitude causant une pourriture des gaincs et des grains, était d’origine malgache (variétés "Eatsikaly

Cet état de chose n'a pas permis de faire d'énormes progres dans ce domaine, cependant deux nouvelles variétés encore
plus productives que les Latsidahy ont été créées : FOFIFA 155 et 156,

Par contre, le riz pluvial n'existait pratiquement pas au-dessus de 1400 m d'altitude. Poussés par le manque de place
dans les plaines et les bas-fonds, les agriculteurs ont essayé et essayent encore de cultiver en pluvial certaines variétés
irriguées, comme "Botramaitso”, et ont trés souvent des déboires, les cycles étant beaucoup trop tardifs pour que les
panicules soient suffisamment fertiles.

Le PR.A. a remédié a cet état de chose et est & Porigine de la vulgarisation de 9 variétés de riz pluvial d'aliitnde
(FOFIFA 62, 64, 116, 133, 134, 151, 152, 153 et 154). Ces variétés pluviales, enticrement crédes 4 Madagascar, sont
des premitres mondiales, dans le sens ob, auparavant, n'existait aucune variété pluviale dans ces conditions d'altitude
dans le monde. Ces variétés ont méme été testées avec succes dans les Andes de Colombie. Pendant la campagne 1997-
98, nous avons obtenu des rendements supérieurs a 4 tonnes par hectare dans plus de 1a moitié des 61 tests réalisés en
rrlilieu réel et méme atteint les 6 tonnes par hectare dans 7 de ces tests.

Depuis, on assiste & un véritable engouement pour celte culture dans les zones ot ces variétés ont &¢ connues, zones
malheureusenient encore restreintes (principalement autour d'Antsirabe),

De plus, ces variétés présentent unc alternative particuli¢renient intéressante pour fes bas-fonds, les tests effeciuds
Jusqu'a présent ayant montré qu'elles y étaient souvent aussi productives, voire plus, que les variéeés rivudes utlisces,
tout en demandant moins de travail, en particulier, évidemment, en irrigation. Glles deveaient permietient dlevslniter ay
mieux les bas-fonds mal irrigués et de récolier 6t (dés féveier prés d'Antsirabey, ce qui devrait ntéresser
particulierement les agriculteurs.

Les organismes de vulgarisation agricole et Jes centres semenciers ont maintenant un réle important A jouer pour
la diffusion de cette culture,

Cependant, Yexpérimentation menée ces demiéres années montre que des mises au point sont encore & faire
A élargir 12 base génétique pour améliorer Ia résistance aux contraintes de Ia culture :
- au froid de fin de cycle (4 partir de la floraison);

- & la pyriculariose {peut-étre la maladie la plus grave du riz dans le monde entier), les variétés "Latsika®,
utilisées pour la résistance au froid dans les demiéres variéiés ayant généré une moindre tolérance 4 celte

maladie, d'oui un risque de pertes conséquentes de production en cas d'attaque importante, matheureusement
probable 4 plus ou moins long terme |

- 4 la sécheresse,
A parfaire Ia lutte contre les insectes du sol, responsables de graves dégats dans les cultures ploviales;

A améliorer les systémes teaditionnels de culture, par exemple en adaptant les méthodes de gestion
agrobiologique des sols au riz pluvial.

Cest pourquoi il est encore indispensable d’accompagner cettc culture en plcine extension.
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LE RIZ IRRIGUE D'ALTITUDE

Les variéiés traditionnelles malgaches de trés hautes altitudes sont les Latsika. Elles peuvent pousser jusqu's 2000 m.
- Leur potentict productif est ¢tonnant. Celui de la variété Latsidahy est de 4,5 tha i plus de 1800 m.

Pour tenter d'améliorer ces vari¢iés, le Programme a réuni prés de 900 variétés prospectées sur les hauts platcaux
malgaches ou introduites de régions de haute altitude comme le Pérou, le Népal ¢t le Kenya, ou de régions tempérées
comme le Japon, I'ltalic et la Bulgarie.

L'¢valuation de cette collection a montré que seut le matériel malgache avait une tolérance & la bactérie Pseudomonas
fuscovaginae, maladie grave typique de Ja haute altitude occasionnant une pourriture des gaines et des rains.

_ Cet état de chose n'a pas permis de faire d'énormes progrés dans ce domaine, cependant deux nouvelles variéiés encore
plus productives que les Latsidahy ont éé créées, FOFIFA 155 et 156, dont nous donnons les principales
caracténistiques obtenues & 1875 m & Vinaninony, en comparaison avec Latsidahy :

La multiplication de ces 2 variéiés a é1é commencée au cours de cetle campagne.

B FOFIFA 155 FOFIFA 156 Latsidahy
j Poids paniculaire 1,85-23¢ 145-19¢ 1,38-1,7¢
i Tallage utile 56-124 83-152 59-13
Cycle semis - maturité {jours) {55 154 157

- § Productivité maximale observée S4/ha 4,75 t/ha 3.75 t/ha
Gain par rapport 2 Latsidahy 3% 25 %

LE RIZ PLUVIAL D'ALTITUDE

A Topposé du riz irrigué, la culture du riz pluvial n'est pas du tout traditionnelle sur les Hauts Plateaux et les paysans ne
disposent pas dc variéiés traditionnelies performantes au-dessus de 1400 m.
Le P.R.A. a é1¢ créé principalement pour répondre au besoin des paysans de cultiver du riz pluvial en altitude.

1. LES VARIETES OBTENUES
Aprés évaluation des collections constituées (voir ci-dessus), une premiére série de 3 variétés a été retenue et
proposée & la vulgarisation. I1 ‘agit des FOFIFA 62, 64 et 116.

Par la suite, 2, puis 4 aulres variéiés, directement créées par le Programme, ont é1é proposées 4 la vulgarisation :
FOFIFA 133, 134, 151, 152, 153 et 154

Nous en donnons les principales caractéristiques dans le tableau joint.

2, RESULTATS RECENTS DE LA RECHERCHE

La campagne 1997-98 a été spécialement favorable aux deux principales maladies du riz pluvial dans la région,
la Pyriculariose et Ia Brunissure de Gaine (Saroc/adium), ce qui a permis de faire une sélection importante des
lignées expérimentales du projet. Sculement 99 lignées sur les 1649 initiales, soit 6 %, ont été gardées, les autres
ayant €€ éliminces principalement A cause d'une mauvaise résistance & ces maladies.

Parmi les lignées gardées, certaines devront logiquement étre vulgarisées prochainement, aprés fixation et
confirmation de leur valeur. La tolérance sux maladies de ces lignées est un atout décisif pour assurer la
pérennité du riz pluvial en altitude.

La campagne 1998-99 a permis de sélectionner essentiellement sur la résistance au froid par l'intermédiaire de la
stérilit¢ observée, la pression pathologique ayant été irés réduite. 69 lignées ont é1¢ pardées sur les 53 provenant
des 99 familles initiales, soit 13%.
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Essals variétaux

Les essais variétaux des campagnes 1997-98 et 1998-99 ont montré que les variéiés vulgarisées Jusqu'a présent
étaient effectivement bien adaptées & la région mais n'étaient pas exemptes de défauts. Entre autres, les 3 vanéiés
actuellement diffusées (FOFIFA 133, 152 et 154) et considérées comme les meilleures des variétés vulgarisées,
présentent une tolérance insuffisante 4 la Pyriculariose, pouvant, en cas d'attaque imporiante, se traduire par une
baisse significative de leur production.

Parmi les variétés cxpérimentales testées sur les deux demnieres campagnes, Gxp 926 se délache par sa
productivité ¢t sa tolérance aux maladies, et Exp 903 par sa précocité. Aprds confirmation de la valeur de ces 2
varigtés en fests multilocaux au cours de la prochaine campagne, elles devraient &tre proposées  la vulgarisation.
D'autres variéiés expérimentales se montrent intéressantes et certaines devraient étre vulgarisées dans les deux
années 4 venir.
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sts pavsans

70 tests simples ont éé mis e place en milicu paysan en 1997-98, et 238 cn 199899,

Dixpositif de ta plupar des testy
En géndral, un test est composé de 7 aitements croists, selon o schéma suivant

¥ Varicte 1 Vanéié 2 ¥

€
Technique raditionnelic

Innovation technigue
(.

Les colonnes “varidués” et les lignes "icchniques®, voire colonnes ef hignes, pouvant &re permuides en {onction des lirages au sort
¢ffectués pour permettre une analyse slabstique de ensemble des tests pour comparaisons de echniques cVou de vanétds,

Divers thémes ont été essayés en {onction de I'intérét montré par les agriculteurs ct les problémes repérés.
¥ £ p P

Pour les deux campagnes, le méme pourcentage de tests, 11%, a é1é abandonnés en cours de culture : ravagés par
les z€bus ou les oiseaux, délaissés & la suite d'érosion ou d'un mauvais entretien. ..

o Le traitement de semences (divers produits possibles) est 'innovation technique la plus intéressante.
Avec un cofit de 7 000 & 14 350 Fmg par hectare, elle permet un gain de rendement de 20 4 45 %,
soit de 550 000 & 1 100 000 Fmg /ha (en général, plus de 100 fois la mise!
A noter que dans un test, une des parcelles non traitées a été complétement ravagée par les insectes du sol,
alors que la parcelle traitée, avec la méme variété F* 64, a donné 4 500 kg/ha !

Etant donné sen faible codit ct la garantic qu'elle représente en termes de protection et de rendement de
la culture, cetie technique doit impérativement &re vulgarisée.

3 essais comparatifs de traitements de semences ont été mis en place en 1998-99 pour sélectionner les
meilleurs produits disponibles sur le marché {voir ci-apréds).

» Le sarclage précoce est trés intéressant aussi car il permet de gagner de 10 3 74 % en rendement avec une
moyenne de 33 % (1100 kg/ha en 1997-98) en relation avec un sarclage fait en période dite normale, soit aprés
le sarclage du riz irrigué (ce qui est un peu tardif pour la culture pluviale),

En conclusion, il convient, comme pour le traitement de semences, de vulgariser cette technique,

s L'emploi d'herbicide augmente les avantages du sarclage précoce en éliminant les besoins de main-d'euvre 2
un moment crucial, & un colt moyen deux fois moindre. L'inconvénient est que trés peu d'agriculteurs
possédent un pulvérisateur. Cependant, étant donné les gains obtenus (30 % de la production en moyenne +
I'économie sur la main-d'ceuvre) et I'intérét pour les paysans de posséder un tel appareil (pour Pensemble de
leurs cultures), les organismes de vulgarisation devraient inciter Vacquisition de cet équipement par des
groupes d'agriculteurs,

¢ L'emploi d'cngrais minéral (dose 4 recommander : 150 kg/ha de NPK 11 22 16) est plus délicat. En effet, les
gains obtenus ont &t irréguliers et ne permettent pas toujours de rentabiliser linvestissement effecrué. Cette
technique doit impérativement &tre associée 4 une bonne gestion de la culture (date de semis, traitement de
semences, entretien, variété performante comme FOFIFA 152 ou 154). Dans certains sites aux sols peu feniles,
elle devient cependant indispensable. On observe d'ailleurs que dans ces sites, les agriculteurs délaissent
certaines cultures comme le riz pluvial quand ils n'ont pas les moyens d'acheter de {engrais.

¢ La comparaison du semis en poquets (35 4 40 kg de semences par hectare) ct du semis en lignes a plus haule
densité¢ (3 60 kg de semences par hectare) donnc des résuliats trés disparates. Néanmoins, en dchors de
quelques situations particuliéres comme le semis en courbes de niveau ou I semis mécanisé, il est préférable
de semer en poquets car on économise des semences et le sarclage est bien plus facile, les mauvaises herbes
poussant dans la ligne de semis étant bien plus difficiles & enlever.

e Nous avons édié I'ineidence du précédent cultural ¢t du traitement de semences {avec I'association
thirame + lindane) sur la productivité du riz et sur Iinfestation par lcs insectes du sol, peadant la campagne
1998-99. L'analyse, relativement complexe, de ces 54 tesis, qui regroupent de plus 2 variétés (FOFIFA 133 et
152), n'est pas encore terminée. La pomme de terre scrait le meilleur précédent, suivie de la patate douce, du
haricot, du soja, du mais et de ['association mais - haricot. Le blé serait 4 déconseiller {de la méme facon que le
riz, non inclus comme précédent dans ces tests),

& Nous avons étudié aussi, toujours pendant la campagne 1998-99, I'incidence du mode d'apport de fumicr,
avee ot sans traitement de semences (avec association thirame + lindanc), sur la productivité du riz el
Iinfestation par les insectes du sol, le fumier étant susceptible d'apporter des quantités importantes d'insectes
nuisibles. On a donc apporté lc fumier, toujours 4 la dosc habituelle de 5 t/ha, sous deux formes : en épandage
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(avec enfouissement) sur Penscmble de la parcelle (forme la plus habituclic) ou en localisé dans les poquets
(commie cela se fait parfois), et on a mis un témoin sans fumier. On a divisé chaque parcelle en deux - avec ou
sans traitement de semences (au findane + thirame).

Les obscrvations ont poné essentictliement sur ke nombre de 1ouffes présentes et sur los productions obicnues, Nous wavons
maltheurcuscment pas eu les moyens d'étudier plus en détail 15 faune du sol.

Voir lcs tableaux de résultats synthétiques et parcellaires en annexes.

Résuliats obtenus sur les 8 essais menés a bien ¢

Apport fumier | Rendement (kg/ha) % Test Newman-Keuls
Localisé 2540 A 4% | 166 a
Général 2090 137 b
Sans 1530 100 ¢

En ce qui concerne le nombre de touffes présentes, on obticnt un gain de 30 % grace 3 I'appont de fumier, lc gain étant de 3
% si on Yapporic cn localisé au licu d'en généralisé. Donc, méme si on apporte des vers blancs avec le fumier, on fagnera
toujours 3 meltre du fumicr, méme en termics de plants présents !

L'apport en localisé permel ici de gagner 450 000 Fmg/ha en moycenne, ce qui s'avére intéressant, surtout si Is
campagne est plus favorable pour la culre.

® Au point dc vue variétal, les tests effectués ont confirmé la valeur des variéiés FOFIFA 62, 116, 133, 151,
152 et 154, alors que la variéié locale, Botramaitso, est restée totalement stérile dans les conditions des 1ests
1998-99 {non présente en 1997-98),

Pendant la campagne 1997-98, les variétds 116, 133, 152 et 154 ont pu atteindre 6 tonnes par hectare de
rendement dans au moins deux tests chacune (FOFIFA 151 n'étant pas présente durant celte campagne), ¢e qui
donne une bonne idée de leur potentiel. 75 % des tests récoltés alors ont ey au moins une parcelle avec une
production de 3 t/ha ou plus, 54 % de 4 t/ha ou plus, 25 % de 5 vha ou plus, 11 % de 6 Vha ou plus.

Pendant la campagne 1998-99, sur lcs 18 tests varidtaux wmenés a bien. FOFIFA 154 s'est révélée
significativement supéricure aux autres, avec un rendement moyen de 22 g/ha contre 17 et 19 g/ha pour les
autres vanéiés FOFIFA.
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LEssais traitements de semences en 1998-99

3 essais ont ét¢ mis en place cette campagne pour sélectionner le(s) meilleur(s) produit(s) parmi ceux disponibles
sur le marché ou en cours d'homologation (¢as du Fipronil). A noter qu'il n'existe aucun avifuge, ce qui cst assez
regrettable, étant donné Jes ravages d'oiseaux constatés apres semis (voir ci-dessus).

Le produit I plus intéressant a é1€ I'Apron + (association dc méalaxyl, furathiocarbe et carboxine) : c'était le
seul produit efficace homologué en traitement de semences qui combine insecticide et fongicides et qui ne
contenait pas de produit "sensible” comme le lindane. Cependant, ce produit n'est pas efficace 4 100 % (nous
avons jusqu'd 12,5 % de plants perdus dans un des essais).

Le coit du traitement revient & 14 350 Fmg/ha. Nous n'avons pas encore les résultats des récoltes et ne pouvons
donc pas indiquer les gains comrespondants, si ce n'est en nombre de plants par hectare (de 14 4 22 %).

Nous pensons que s'il existait d'autres vrais produits de traitements de semences, nous obtiendrions des résultats
similaires, voire encore meilleurs. Si, de plus, ces produils contenaient aussi un avifuge, ils seraient
particulierement attractifs. La vulgarisation dolt inciter les firmes phytosanitaires 4 metire de tels produits
sur le marché malgache.

“ssai it esolend -

2 essais ont ét¢ mis en place cette campagne pour sélectionner le(s) meilleur(s) produit(s) en traitement localisé
(sur la ligne de semis — afin de limiter les coits) parmi ceux disponibles sur le marché. Dans l'essai analysé
jusqu'a présent, on constate un gain de production de 12 4 47 % par rapport au 1émoin non traité, soit de 200 a
800 kg/ha.

Etant donné e cotit de ces traitements (de 150 000 & 704 000 Fmg/ha), on ne pourra guére les recommander pour
les paysans, mais seulement pour des cas nécessitant une protection accrue (production de semences par
exemple).

3. LAMULTIPLICATION DES SEMENCES

La diffusion de Pexistence des nouvelles variétés n'ayant, semble-t-il, pas été suffisamment effective jusqua an
demier, I'évolution de la demande en scinences a é1é rés irréguliere. Ainsi FIFAMANOR, principal producteur de
senlences de riz pluvial, ayant quelque peu surévalué la demande pour 1997, s'est retrouvé avee des stocks
d'invendus, et a donc décidé de réduire sa production depuis,

FIFAMANOR a produit 4 tonnes de semences pour la campagne 98-99 et en a vendu 8 tonnes, avec les surplus de
I'année précédente.
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Le CFAMA a aussi vendu 1,9 tonnes de semences en 98 (dont 832 kg de FOFIFA 152, variété 1a plus demandée) ot
en a utitis€ 900 kg en plus pour ses besoins directs.

A noter que J¢ PMMQ produit des semences de FOFIFA 62, 64 et 116 pour le Moyen Quest.

La diffusion “latérale” des variéiés par fes agriculteurs qui les ont déja essayées (et adoptécs) est loin d'étre
négligeable, bien que trés difficilement évaluable, et est en concurrence avec les organismes connus. Ces derniers
risquent, par voie de conséquence, d’avoir toujours du mal & programmer leur production et, donc, a rentrer dans leur
frais.

4, LA DIFFUSION DES RESULTATS

Le Programme Riz d'Altitude a fortement contribué a la diffusion par le biais des nombreux tests effectués en milicu
paysan qui aménent les paysans & adopter immédiatement les nouvelles variéiés et 4 les multiplier. Certaines
techniques culturales sont aussi adoptées : le sarclage précoce du riz pluvial avant le sarclage du riz iigué, le
traitement des semences et le mode de semis approprié au site (lignes ou poquets).

La diffusion des nouvelles variéiés est aussi assurée par les organismes collaborant avec le projet ou le FOFIFA
(FIFAMANOR, CIRAGRI, ONG TAFA et FIFATA,..).

5. LE BEVELOPPEMENT DE LA RIZICULTURE PLUVIALE SUR LES HAUTS PLATEAUX

Depuis le début du Programme, la riziculture pluviale d'altitude s'est développéc dans la région autour d'Antsirabe,
ol le Programme Riz d'Altitude est basé depuis son origine. En dehors de cette région, existent des poles dc
développement dus aux actions de FIFAMANOR (a2 Ambatolampy, Antanifotsy...) pour lesquels nous manquons de
données,

La plupart des données sur I'agriculture de la région sont de mai 1996, datc de parution de I'atlas CIRAGRI.
Nous rappelons ici ce qui nous intéresse :

Les surfaces en riz pluvial étaient d'un peu plus de 10 700 ha pendant la campagne 1994-95, pour un total de
cultures vivrieres séches de 124 124 ha, soit 8,6 %. Ces surfaces varient beaucoup d'une année sur lautre, les
paysans semant moins de riz pluvial quand l'arrivée des pluies est tardive.

Pour comparaison, les surfaces de riziéres de bas-fonds étaient de 48 700 ha.

Les disponibilités moyennes en terre par exploilation scraient toujours de 6000 m* de riziére et 7000 m? de tanely, avec,
évidemment, des particularités régionales (ainsi, dans lc Moyen-Ouest, la surface moyenne en anety est do 1.5 ba).

Cependant, les surfaces cullivées en riz pluvial auraient fortement augmenté depuis 1995-96, date du début de la
diffusion des nouvelles variétés, sclon M. Edmond RAKOTONINDRAINY, responsable du Service Régional de
I'Agriculture (S.R.A.T.) du Vakinankaratra.

Aprés Ja campagne 1997-98, les parcelles de riz pluvial se sont multipliées a l'ouest d'Antsirabe, suite 2 la diffusion
de tests chez les agriculteurs par le projet. Malheureusement, nous n'avons aucun chiffre 4 fournir comme appui 3
cette déclaration. Cependant, nous assistons & un véritable engouement pour cette spéculation et tous les agriculteurs
qui font du riz pluvial que nous avons interrogés ont déelaré vouloir utiliser le riz pour leur alimentation et pour
garder ou vendre comme semences.

6. PERSPECTIVES
6.1. Engouement pour le riz pluvial

Comme nous I'avons mentionné ci-dessus, dans les localités des Hauts-Plateaux od les paysans ont testé les
nouvelles variéiés du Programme, on assiste & un véritable engouement pour cette culture et les demandes en
semences sont maintenant de plus en plus importantes.

6.2, Nouvelles vulgarisations

Deux variétés expérimentales (903 et 926) se sont révélées wrés intéressantes et devraient étre vulgarisées
prochainement aprés confirmation de leur valeur en tests multilocaux en 1999-2000.

6.3. Extension au Moyen-Quest

Les variétés développées par le Programme se comportent bien dans d'autres régions, le Moyen-Ouest ¢n
particulier (certaines étant déja multipliées par le CMS du PMMO). Certaines variétés expérimentales sont aussi
testées dans le Moyen-Ouest.

6.4. Extension aux has-fonds

Certains agriculieurs commencent 4 cultiver le riz pluvial dans les bas-fonds avee d'excellents résultats. Daprés
certaing paysans-semencicrs de Mandriakeniheny, au sud d'Antsirabe, on obtient souvent d'aussi bons et méme
de meilleurs résultats avee les nouvelles variéiés de riz pluvial qu'avee les variétés de riz irrigué utilisées dans la
région, en s'évitant les problemes de mise en cau des parcelles et tout ce que cela implique {entretien des canaux,
attente de pluies suffisantes). Dc plus, ils peuvent semer trés tot (dés septembre) et donc récolter dés février et
vendre le riz & un prix intéressant.

Cetic perspective est particuliérement intéressante pour les bas-fonds avee des problemes d'irrigation.
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6.5. Le développement des techniques de gestion agroblologique des sols

Les essais de couverturce permancnte des sols effectués par F'ONG TAFA confirment Vintérét des techiniques
de gestion agrobiologique des sols pour maintenir, restaurer et améliorer Ia fertilité des sols. Ces travaux
sont compléiés par des études de fentilisation réduite, 3 faible codt.

En ce qui concerne plus particuli¢rement le riz pluvial, ces méthodes sont maintenant praticables, mais
demandent de bien suivre les rotations et les techniques culturales préconisées pour ne pas avoir de problémes au
momcnt de la levée des plantes. La mise au point de ces techniques évolue encore et les bénélices en terme de
lutte contre I'érosion et contre les mauvaises herbes sont déja énormes. Un des facteurs restrictifs les plus
importants & la riziculrure pluviale ¢1ant justement la luttc contre les adventices, surtout sur sols voleaniques ¢t
surtout aussi a cause de la concurrence avec les besoins du riz irrigué en début de cycle, on comprendra aisément
l'intérét suscité par ces méthodes.

Un avantage plus particulier pour le riz pluvial est le maintien de Phumidité du sol sous couverture morte, qui
permet de mieux résister aux stress hydriques, plus spécialement en fin de saison, avec, de plus, un cffel tampon
sur Ja température qui diminue l'irapact du froid de fin de cycle, facteur imponant de stérilité des grains.

La diminution des attaques de maladics, due au fait que les plantes se développent sur un substrat plus
€quilibré, 2 €1é mise en évidence dans d'autres pays et sur d'autres spéculations, et, si on n'a pas encore pu faire
de comparaisons sur le riz & Madagascar, nous ne voyons pas de raison qu'il en soit autrement.

It y avrait aussi une diminution des attaques des insectes du sot, due a ce que ces insectes trouvent & manger
dans les couvertures installées et 2 ce que la faune évolue, avec I'apparition de prédateurs de ces insccies et
d'autres espéces plus inféodées aux débris organiques, occupant ¢n partie 'espace vital des insectes ravageurs et
contribuant ainsi 4 la diminution de leur population.

La dimloution du cofit du travail est aussi positive, en particulier pour ce qui est de la préparation du sol,
évidemment, mais aussi de I'éiimination des sarclages.
Pour ces raisons, malgré la technicité exigée, ces méthodes sont de plus en plus adoptées sur les Hauts-Plateaux.

En outre, ces techniques peuvent &tre utilistes dans les bas-fonds et 'ONG TAFA a ainsi obtenu dexcellents
résultats dans la région trés défavorisée d'lbity, au sud d'Antsirabe, et dans celle du lac Alaotra, D'ores et déja,
des agriculteurs ont déclaré abandonner le riz irrigué au profit du pluvial en adoptant ces techniques.

CONCLUSION GENERALE

La rizicuiture pluviale d'altiude est actueilement en pleine expansion a Madagascar. Si, malheureusement, cctie
assertion est encore difficile & chiffrer, nous pouvons affirmer que cette tendance, qui peut cerles connaitre des
fluctuations, n'est pas préte de s'arréter.

En effet, la diffusion des variétés dans d'autres régions (dont le Moyen-Ouest), le développement de la culture en bas-

fonds et les techniques de gestion agrobiologique du sol, aidant 3 sécuriser la production de cette spéculation,
permettront son extension durable par la suite.

Compte tenu de Fensemble de ces observations, nous pensons pouvoir déclarer que grice au Programme, la riziculture
pluviale d'altitude est désormais un élément constirutif incontournable de I'agriculture des hauts plateaux malgaches.

Cependant, il est encore nécessaire de continuer la recherche variétale pour parfaire la mise au point de variéiés
résistantes aux contraintes biotiques (froid, sécheresse, pyriculariose) pour ne pas risquer un grave accident de
production par la suite, d'auiant plus que ta production de riz pluvial pourrait alors avoir atteint un niveau économique
important.

JL.DZIDG
Prograrmme Riz d'Aldiude FOFIFA/CIRAD
20/0172008
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PARTENAIRES PROJET

Sigle Nom dévelopne Base Représentanis
| ANAE Asscoabion Nationale d'Aclions Envirennementales Antanananvo Roto RABEMANANJARA
CFAMA Cenire de Formation 6f d'Application du Machinisme Agncole _Antsirabe Norben .
CIDR ’ T N Bezaha / Tuldar ~ " Philippe COUTEAU ~
CIRAD Centr da Coopération Intemational ds Recherche en Agrenomie pour fa Développement Antsirabe JL.DZIDO
CIRAGR] Cireonseiption Regionale de 'Agrculture (MINAGRIY Anisirabe Jean-Baptists RAKOTORAHALAHY
CIRPY — Circonsenption de la Protection das Végélaux Antsicabe Josepn RAHERIMANDIMBY
L FAFIALA 5@n_tre daxpénmentation et GHusion pour ' gestion paysanne des tangly Anianananvo Marthe ANDRIAMAHENINA
_FERT Formation pour Iepancuissament atle Renouveau de la Terre Antsirabe Jean-Hervé FRASLIN
iF Canlre de Développemant Rural el do Recherche Appliqude Andranomanelatra / Antsirabe RAKOTONDRAMANANA
FIFATA Association pour la Progrés des Paysans Antsirabe Edmond RAKOTONDRANAVO |
FITAFA Equivaisnt da FIFATA pout 18 réglon de Tsiroanomandidy (groupe FERT) Tsiroanomandidy Henri RABESON
FITAVA oopérative du Vakinankaratre {groupe FERT) Anlsirabe Raveromihaja HARINIAIMNA
FOFIFA Cenire e Hacherche en Agriculture pour Te Dévetoppermont Rural Anlsirabe RAZAKAMIARAMANANA
GAMS Groupament dos Agriculteurs Multiplicateurs de Semenicas Anisirabe Nenée LALANEKENARISOA
MARBOUR Groupe MARBOUR Antananarivo Roiand RAVATOMANGA
MINAGRI Ministers de ¥ Agriculiure Antananarivo Yannick RABEMANANTSOA
PADR Pian dActon pout 1s Dévelcppement Rural Antananarnivo Rofand RAVATOMANGA
PMMO  Projet Mals Moyen Ouest T gabeiville (Sakay) Herllala RAMAROCSON
PS80 Projet de obveloppemant régional du Sud-Ouast Tuldar Clivier PARAT
RIPOSA Renforcernant de Mimplication des Productaurs Organisés pour fa Sesyrits Alimentaire Aunlsirabe Groupe FERT
80C Ssrvice Officiel de Conirdle (MINAGRT} Aqlsirabe Jacques RAKCTOVCO
SRAT Sepvice Régional das ACIVites Techniques (MINAGRY Anisirabe Edmond RAKOTONINDRAINY
_IAEA Tany sy Fampandroseana f Tere et Développement Anisirabe Pierson RAKOTONDRALAMBO
VFTV Viponan'ny Fixambanan'ny Yantsaha elo Vakinankasatra (groupe FERT) ® Anisirabe Groupe FERT
T VMMV Fédération des Paysans-Semenciers du Vakinankaratra Andranomanslaira / Anisirabe Miche! RAKOTO

“ Fédération regroupant divers organismes de paysans-semenciels. donl 1a VMMV
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ANNERXE 4

FEn RO Expt < v, °
ENQUETE / RIZICULTURE PLUVIALRE N*__ e

INDENTIFICATION DE LEXPLOITANT
Fokeontany: Commune: Altitude: m
Nom exploitant : Age: _ ans  Sexe: _ Niveau dinstruction :
Nombre de personnes actives : Nb de personnes & charge {dont enquété) :

(DENTIFICATION DE LEXPLOITATION
Bas-fond i iffici-

‘as. °on Bas fm?d ,‘hfﬁd Haut de tanety] Bas de tanety | Total |Observations

irrigué fement irriguable
Surface cultivée -
Surface cultivable en sus »
Statut foncier
Cultures pratiguées
Rotations sur tanety :
Surface en SCV : ares Appréciations sur SCV :
Problémes rencontrds :

ELEVAGES
Nature Nombre de tétes Observations

Boeuf de tralt :
Vache laitidre ¢
Porcs / truies ¢
Poules :
Canards ;
Production de fumier: ___ charreftes © Quantité achetée : ___ charrettes

Problémes rencontrés :

DESTINATION DE LA PRODUCTION DE RIZ

Production de riz/ Irrigué - / pluvial : Quantité / paiement locations de parcelles
Quantité awtoconsommée Quantité commercialisée Prix de venle : Frig
Gardée pour semences / irrigué : / pluvial : Autres (préciser) :

Consormmation en riz hors période de soudure : Kir

Durée période de souduye ; Quaniilé de riz achetée pendant cefie période : ) B T

Préciser ieux de collectes et/ou de commercialisation -

Observations:

Préciser les principales contraintes a I'extension du riz pluvial en les classant par ordre d'importance :
Disponbilités en {a} surfaces / (6] MO, / {c} semences / {d} mbrants : R T ATIIA awkret culberes
{e} Dilfieulté de commercialisation de la production / (i) Mangue d'informalions evox: d'appui technifue / (g) Aulosulfisance alimentaire.

{h} Autres:
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ENQUETE / RIZICULTURE PLUVIALE N°__ e

RIZICULTURE PLUVIALE

Parcelies 1999-2000 Total

Nombre de parcelles
Statut foncier

Surface cultivée
Iy_pe de sol

Niveau fertilité

Variétés

Production obienue

Date de début de la culture de riz pluvial :

Evolution 95.96 | 1996-97 1957-98 1998-99  [1999.20000 2000-01

Surfaces

Hendements

Varlétés

Ralsons de cette évolution :

Inférét du riz pluvial par rapport aux aulres cultures :

Origine des variétés : FOFIFA / FIFAMANOR / CIRAGRI f FITAVA 1 Aulre :

Origine des  |Culture précédente / FIFAMANOR / Paysan / Aulre: Colit.
semences : | Depuils quand :

Appréciation sur les varidtés connues (avantages / inconvénients) :

Itingraire technique : |

Préparation du sol (mode/moyens) :

.. Mode de fertilisation :
Nature Date Dose Source approvislonnement Observations
Dolomle
Fumlier
NPK
Urée
Mode et denstté de semis : NoK/poq.: _ Espacement:
Traliement des semences :  OUI/NON Produit: Dose:
Uliltsaton herblclde :  OUl/ NON Produff: Dose:
Sarclages: Mode: Nombre:

Problémies rencontrés :

l ‘Ravageurs et maladies's Préciser. dans la mesure du possible, identificahon el incidence
Maladies: Nature Incidence Observations
Pyriculariose
Ravageurs: Nature Incidence Observations

Insectes du seol

Rongeurs

Qu'atiendez-vous de ;a recherche ?

e e b Vulgan;a. 1w “f




Annexe 5 : Production de fumure organique et problémes rencontrés par les éleveurs

Tvpe et quantité moyenne produlte en fumure organique

Nature de la fumure organique

Prod® Moyenne

produlte % enquétés {en charrette)
Fumier 54% 21
Compost 8% 7,7
Fumier + Compost 28% 21,2
Fumiert Cendre 8% 58+ 472
Sans production 4% /
Total 100%

Problémes liés & I'élevage rencontrés par les sondés

rrequence du

Problémes Fréquence de probléme

présance principal
Maladies (peste,choléra,...) 42% 37%
Accés aux soins vétérinalres 23% 11%
Effectifs insuffisants 2% 18%
Disponibiliié en paille 20% 11%
Constitution de la ration alimentaire 14% 7%
Vols d'animaux 5% 3%
Aucun probléme rencontré 5% 5%
Autres 4% 1%
Sans opinion 7% 7%
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Annexef :  Répartition des surfaces en riz dans le Vakinankaratra
Fivond pokontany  |Fivond Zane do Supervision Comprunes sncadrber A | RP.(ha) Rim.[ha) %8P/YolalRiz | Total Rix {ha)
%) 1500 ES) i) 16 5% [
- & oamadats Mahats injo 1500 30 T20 8.5% 350
Amsanekoly Adrokba 1500 10 170 £ &% 180
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Sois Total A1 1600 312 § 94 9.5% 2 167
Manasdons 1500 5 Y077 a.0%, 1677
Eahanivotry 1700 B €57 0.0% 857
Bky 1550 Z 379 0.4% 381
Manardons Vinardnkarens 1500 13 By § 5% 94
Ambohitim 1650 2 1 871 1% 1873
1700 2 1 184 . 2% 1188
Aelaren 1600 98 506 18 4% 805
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» Bous-omi 18 1778 ) Te7 6.0% 7672
e AT BT 1600 3N 17 41,8% [T
< Ayt ohulcirarunrely o 1850 105 800 11 6% 905
arst " Amiodsiriariva 1850 84 448 15 8% 532
Ambare 1800 F) [Fry 1.6% 1006
Al derin Y650 2 M8 0,4% 370
Ardardnandry 1600 74 73 4% 537
Gous il 23 1848 [ 3 &84 14,1% 478k
Armbohbary (¥ [ 3 820 B3% 1828
Ambohibary Mandrosolweing 1800 d a75 0.2% 377
— Antecardany 168503 18 527 3.3% 545
Saus-dntal 25 1747 7% 3322 B 8% 3 348
| . Soua foial Arvakrabs 2 Y628 27 LD 46% e
Ardanifoisy 750 T8 27719 A% 2060
Antgnifolsy cuest Ambatolahy i 1750 5 768 0.6% 773
N AmpRateiis (S AT0D. & 257 1,8% 2338
Sous-tosi 25 i o 6844 1.8% §072
Arwsrro B 1750 0 540 0.0% 540
% Antantiotsy est “Ambatomdady 1850 o 862" 0.6% 862
b= Bovgtoral 26 760 L] AR v 2.0% 1 502
£ Ambotirsedrons 1550 1 1 408 0.5% 1417
- % Ampliatelia (Nor 1700 7 1011 0.7% 1018
Z 5 Ambohimandiose  * Ambaeds e 1850 o ram 0.0% 1308
Artahaiees 1600 4 1204 0.3% 1 284
l  Ambodiriens 1850 1 537 0% 534
q Ssusomirs %3 n £624 BA% & 647
e JAmbohitompodm 1650, . 1008 DA% 1040
2 Ambohliompoing 1 s ampandrame 1700 1187 0,1% 1188
Sy Gous-totul 18 ¥ 3 bE~ 81% 1228
x B Tt Arvmerioiny 1635 83 fioee 5% | 630
| Farstelin 7850 g e 0.0% 1530
' — Arsinaypasrinh 1700 o 1405 0.0% ¥ 405
< g Fastsino Certte 7 G e arens 1500 o 42 b.0% 4z
> P Rumisleindro 1650 0 57 0.0% 1377
R o - 505 “&0
Virsriorny Gud 100 0,
_ = Visnnony Vinardmrey Nerd 1550 5 a5 0.0% 55
Soun-mial I8 1900 ¢ 1289 804 1283
S ot fotal Faratadeo ; 7872,6 o #Em 0,0% - 8423
Trithva SB50 115 566 14,3% ]
Bemahe $B00 3 441 0.7% 444
Tritrbva Adidt ol At ot ) [} @11 0,08 81
- Mahalss &0 3 1176 0.5% 3 178
Sousdotsl B 1718 12 2816 4,0 3 ba’
Hetulo 1550 i 840 0.2% a4t
Batalo cantre Mandritzara 1650 0 511 0, 0% 1
Ambatoriitomai 1750 0 385 0,0% 365
— Bousdotal 28 1680 5 {636 6,1% T Ev7|
o Soavinag 1500 3 1354 {3, 2% 1357
-3 Soaving Ambotdmssing 1350 i 750 01% 791
b Arduose 1800 [ a74 0.0% 874
“ Ambohimensmivals 1300 5 438 0,7% [F=)
- Bousdotal 15 [ren) 7 17 [ 3 244
ArdaromiioTs D00 1813 2807 11.0% 1430
Ankag:rg)lmlm - 1150 B5 2310 3. 6% 2446
Ficlirarna 1100 258 ¥ 17 .78 i 452
Sous-tota) IS {663 2 183 § 544 &% 8 657
i Mandorts 800 £47 3151 T4.8% 5658
Mm"o‘;"’ Vanlana 000 s 718 5% 61
Arfoma Ramerting 800 147 1157 113% 1304
Sous-totl 25 867 735 = 129% § 761
Sous fotal Betafo 1360 sor] 48787 13,9% 21 778
— TOTAL 1608,9 4 240| 68 466 £.8% 62708




PRIX MENSUEL DU RIZ DE QUALITE COURANTE
SUR LE MARCHC LIBRE D'ANTANANARIVO

Ao || Ly b s e s e e b | T e mgie| movenne amavals
1980 50 80 830 836 550 350 650 850 &80 650 440 &t 693 . 1980v8] &40 9%
1981 540 (o o &0 50 k334 56 750 750 750 336 758 T3 2.9% 1981/81 188 105%
982 150 e 350 %0 106.0 [40.0 100 o0 1400 140.0 1400 1308 $15.8 61.9% 193283 2138 190%
1983 wipe 980 2860 210 2o 2420 uLe 2010 200 1330 450 310 2483 114.8% 1928 b1 K 1%
1984 2088 2480 30 e 230 88 p2id] 0 860 1060 s 3300 g 13.5% 18483 3433 22%
1983 38 w10 4230 pIAK) 2340 pi 24 W0 3650 406,06 4780 3560 2258 4§18 45,7% 198388 5838 158%
1946 7830 Hig 6500 486,0 4310 4180 a7re 8360 330 3530 5.0 920 2583 36% 1984/87 4988 Sk
1587 080 830 4550 3180 3433 3185 358 JisD 350,0 J88.5 43713 480 3vnd <38.9% 198148 4633 120%
1988 L3334 013 5378 4200 25590 4200 4338 4210 4324 48,8 885 (2351 70 20% 19848/25 5,0 126%
1989 6423 6418 6478 90,0 8350 2550 5150 250 2.0 83,3 5891 238 5533 {11% 125990 &1L 110%
1950 6218 418 63318 579,83 $3.s 5250 3283 4428 3362 1EL0 1.8 [133 76,4 32% 199091 6048 105%
991 4568 06,0 6120 E32347 3330 40 3300 0.0 8530 72008 2448 MO 5309 2.5% 1941m 14,0 129%
1992 8580 2640 969.0 HOL 930 890 060 VR W 36,0 B4t .8 B30 79714 263% [0k §665 109%
1993 33048 2300 R0 7429 pis X4 3400 9.0 70 30 W10 2180 250 64,4 «3.9% 199354 10430 1364
194 10320 b adlo 14330 10130 60 $386 43880 10210 V2970 15210 § 3830 | 5640 12383 61.6% 19947435 15963 12%%
1998 13540 1 6820 17310 15800 155240 13310 1 §740.0 1 B0 Y3434 18370 Rk 2060 17409 $0.6% 1998/46 W0 116%
1998 20530 20080 | 211920 1910 17460 16330 | 13850 16380 LRI A X 19020 i 987,0 18578 8,7% 195697 20018 108%
957 20430 10728 | 21050 | 19580 | 18080 16400 | 16830 17600 L8820 | 10160 | 20370 20920 19158 1% 1997798 20918 1054
1933 21040 11380 2i3k0 2100 20840 182720 13350 18450 19830 T M20 224690 24889 11019 9.1% 199859 24238 118%
1999 25090 14710 25080 220 2280 21979 22650 22540 a0 23148 0.7% 19990

Sourees . De janvier 1980 4 aviil 1523, INSRE, pois BDE, de man 1983 & fevrrer 1987, SCRAMPARA (aacf en jurlfet 19813 8 parur de mars 1987, BDE/NSTAT
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VARIATION DU PRIX DE DETAIL DU RIZ
A ANTANANARIVO
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ANNEXE 8

PROGRAMME RIZ D'ALTITUDE FOFIFA / CIRAD

FICHE TECHNIQUE SUCCINCTE RIZ PLUVIAL D"ALTITUDE

1. LE CHOIX DU TERRAIN

La parcelle choisie pour Ja cutture ne doit pas présenter de problémes particuliers de sol ou d'érosion. Eviler en
particulier les terrains en pente ¢t les cuvelles ob Feau peut stagner {l'eau stagnanie inhibe la croissance de
Tembryon, peut empécher la germination des graines et peut géner la croissance du riz pluvial, & la différence du riz
irigué).

Le précédent culural ne doit pas étre du riz. Préférer les tubercules et les légumineauses.

Les sols a texture fine ef régulidgre sont les meilleurs.

2. LAPBEPARATION DU SOL

Les techniques de zéro-labour ne sont pas décrites idd. Cependant, elles sont particulierement intéressantes pour le riz
pluvial et feront Yobjet de fiches spéciales vitérieurement,

Une bonne préparation du sol est indispensable pour le riz pluvial. Une mauveaise préparation entralne une
crolssance hétérogéne. Les mauvalses herbes poussent mieux que Je riz si ke sol est irégulidgremen préparé.

Un labour profond augmente la disponibilité en air et en gau et entraine une meilleure pénétration des racines, donc
une meilleure aptitude A résister aux stress hydriques et 3 chercher les éiéments nutritifs du sob.

En dehors des technigues de zéro-labour, le mieux est de labourer en fin de cycle pour incorporer les résidus de
récolie etfou Yengrais verl, et de faire une Kégére reprise de labour avant la période de semls, pour incorporer le
fumier [éventuellement la dolomie el Pengrais phosphalé).

Un bon mélange du sol labourd et des engrais assure un enracinement plus profond et une meilleure distribution
racinaire.

En mécanisé :

Il est imporiant d'éviter Pulilisation d'outils & disques pour lerminer la préparation du sol, surtout en sol sec ou
wop humide. Utliser de préférence les charrues A socs et des outils 3 dents. Le passage d'une herse avant semis
assure un bon affinage du sol.

En monuel ;

Labour de fin de cycle 3 l'angady, pour incorporer les résidus de récotie el/ou 'engrais vert.

Reprise de labour 3 Yangady, avanl la période de semis, pour incorporer le fumier {ef I'engrais phosphaté sl on
emploie des engrais simples).

3. FEBRTILISATION

Le fumier {ou ™ poudretie de parc®) est indispensable et doit étre apporté 3 1a dose de 5 tonnes / he.

La furmure minérale est fordement conseiliée. L'emplol dengrais complet 11 22 16 3 o dose de 150 kgha est
généralemnent le plus intéressant. Un apport compliémentaire durée sera souvent blenvenu, mals ne devra pas ébre
trop important pour ne pas favoriser la pyriculeriose ef la verse (50 kg/ha sonl généralement satisfaisanis).

L'apport de dolomie peut éire important en fonction du sol et de Phistorique de la parcelie. Le faire le plus 161 possible
{(jusque pour la culture précédente, surtout ¢'il s’agit de soja). Dose recommandée pour le riz : 500 kg/ha.

Un bon enfouissement des engrais est néeessaire (bien plus efficace qu'un épandage & la volée en surface).
Ne pas épandre I'urée a la volée lorsque les feuilles sont humides car Vengrais se colle alors sur les feullles, Jes brike et
se perd par évaporation. Le débul de la phase de tzllage el I'épogue de Pinitiation paniculaire sont les mellleures

périodes d'application de l'azote. Une application aprés floraison peut augmenter la stérilité des épillels ot conduire 2
la production de talles tardives et improductives.

4. DATR DE SEMIS

Le semis doit étre fail dans les 3 semaines aprés le début des pluies, sinon, plus le temps passe, plus la productiviié
diminue fortement. Avec une couverture végélale du sol, semer dés que les pluies ont atieint 40 mm.

5. TRAITEMENT RODENTICIDE

Pour protéger ke semis contre les rongeurs, il faut disposer réguliérement des appéis empoisonnés dans la parcelle, et
les protéger de I'humidité (les isoler du sol, dans un pot en plastique par exemple, et de la pluie ~toit-}, quelques jours
avant le semis.

Composition des appéte : riz, farine de poisson et rodenticide {anticoagulant), généralement & 50 g de produit
commercial par kg d’appét.
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6. TRAITEMENT DU SOL

Ce traitement, dirigé contre les insectes du sol (Heteronychus, Polycleus, chenilles et vers blancs), revient trés cher {de
200 a 800 000 Fmgha) et n'est donc indiqué que pour des cas pariculiers (production de semences /
expérimentation).

On peut économiser significativement du produit en traitant dans les poquels ou dans la raie de semis.

il est important d'utilisey du prodult provenant dun récipient en bon élat, n'ayan pas été ouvert depuis trés longtemps, cav sinon, ce
produit perd besucoup de son efficacité. Ceci est dailleuss valable pour b plupart des pesticides.

Produits ulilisables : carbofuran, chlorpyriphos-éthyl ou diazinon (produits actuellement disponibles & Madagascar).

7. TRAITEMENT DES SEMENCES

Compte tenu des conditions de culture sur les Hauls-Plateaux, nous recommandons fortement de traiter kes semences
avec un produit adéquat pour éviter des attaques préeoces, souvent importantes, d'Heteronychus et d’aulres insectes

du sol. Produits utilisables : Apron plus 2 la dose de 500 g/ha {cofit: 45 000 Fmg/a), Fipronil (dose: un litre /ha de
produit commerdial Lesak S0FS / conit: 150 000 Fmg/ha).

8. DENSITE DE SEMIS

1l faut assurer au maximum Poblention de plentules vigoureuses et d'une bonne homogénéité de culture, d'od
Fimportanee de la régularité du semis. Sinon, on compromet déja en partie la production.

Pour fadliter ensuite les opérations de sarclage, nous recommandons le semis en poquels espacds de 20 cm de
chaque c8té, a raison de 5 & 7 grains par poquet (soft 35 & 50 kg de semences /ha). Cependant, dans les pentes, il
vaut mieux semer en lignes en sulvant les courbes de niveau, 2 raison de 60 kg de semences par hectare.

Eviter de semer & la volée ou en poquets au hasard car alors le désherbage est plus difficile.

J. PROFONDEUR DE SEMIS

Un semis 2 la profondeur appropriée {1 & 3 am selon les sols) assure une bonne germination. Les graines semées
trop profond ne germent que tardivement ou pas du toul.

10. DESHERBAGE

Les mauvalses herbes sont un probléme majeur en riziculture pluviale car elles réduisent la vigueur des plantules.
Désherbages manuels
Effectués en fonction des besoins, sans oublier que la précocité du premier désherbage (dans les 3 semaines
apres semis) est essentielle.
On peut combiner avaniageusement épandage et enfouissement d’azote avec un sarclage.
Traltement herbicide
Traitement de prélevée avec de oxadlazon de préiérence (Ronstar 25 EC & 3 litres /ha / colt: 225 000 Fmgha)

ou de la pendiméthaline (Stomp 2 2,5 litres /ha / colt: 150 000 Fmg/ha), appliqué en deux passages croisés sur la
parcelle, dans les 48 heures aprds le semis et, si possible, sur sol humide.

Par la suite, désherbage manuel en fonction des besoins.
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Annexe 9 : Problémes rencontrés par les exploitants
au sein de I'ensemble des cultures pratiquées

Fréquence de| Fréguence

citation du Pb ppal
Aucun 2% 2%
Mque Pouvoir d'achat 49% 31%
Climat 44% 24%
Mque Fumier (Nbre d‘animaux) 38% 19%
Maue surf. 15% 8%
Insectes 12% 7%
BFDI 8% 2%
Matériel 5% 2%
Calendrier 5% 3%
Autres 10% 1%
186% 100%

N.B.: Plusieurs problémes ont été cités plusieurs fois par les sondés




